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Despre SaveGREEN

Proiectul SaveGREEN, finantat de Programul Transnational Dunarea Interreg, este axat pe identificarea,
colectarea si promovarea celor mai bune solutii pentru protejarea coridoarelor ecologice din Carpati

si din alte lanturi muntoase din regiunea Dunarii. In prezent, coridoarele ecologice din regiune sunt
amenintate din cauza lipsei unei planificari adecvate a initiativelor de dezvoltare economica. Prin urmare,
bazandu-si activitatea pe planificarea integrata, SaveGREEN Isi propune monitorizarea impactului in 8 arii
pilot si formularea de recomandari adecvate pentru actiuni ulterioare, precum si propunerea de noi politici.

www.interreg-danube.eu/savegreen
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autostrada si situatia cu autostrada

adecvata (©*Comisia Europeana, 2021)

AL Irlanda ©National Parks & Wildlife Service, Ireland

Agency for Natural Protected Areas, Romania

and Water, Bulgaria

Articolul 12 din Directiva Habitate (©*Comisia Europeanad)

(©*Comisia Europeana, 2014)
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Analiza Cost-Beneficiu

Analiza Multi-Criteriala

Baza de Date pentru Evaluarea Serviciilor Ecosistem
Comisia Europeana

Evaluare Adecvata

Evaluare a Impactului asupra Mediului

Sistem Geografic Informational

Infrastructure & Ecology Network Europe
Indice de Deschidere Relativa (Openness Index)
Infrastructura Lineara de Transport
Infrastructura Verde

Obiective de Conservare Specifice Siturilor Natura 2000
Organizatie Non-guvernamentala

Plan Operational Cross Sectorial

Sit de Importanta Comunitara

Evaluare Strategica de Mediu

The Economics of Ecosystems and Biodiversity
Uniunea Europeana

Directiva Cadru Apa

Relatia dintre cauze, efecte si impact, asa cum sunt ele intelese in acest set de instrumente
Principalele tipuri de impact care sunt asociate cu proiectele de infrastructura (© Hlavac et al,, 2019)

Modificari ale permeabilitatii drumurilor adiacente, in urma construirii unei Noi autostrazi.
Datele utilizate prognozeaza nivelul traficului din 2050 si diferenta dintre situatia fara

Nivelul de functionalitate al diferitelor valori pentru 1O ale pasajelor subterane (© Hlavac et al., 2019)

Frecventa (densitatea) recomandata pentru structurile functionale dintr-un proiect de
infrastructura liniard, pe baza diferitelor tipuri de habitate (© Hlavac et al., 2019)

Valori ale densitatii traficului la care drumul este considerat impermeabil (© luell et al., 2003)

Proces pas cu pas pentru evaluarea impactului asupra siturilor Natura 2000 printr-o evaluare

Exemplu de OSC pentru specia Austropotamobius pallipes intr-un sit Natura 2000 din
Exemplu de OCS pentru habitatul 9130 dintr-un sit Natura 2000 din Romania ©National

Exemplu de OCS propus pentru un sit Natura 2000 in Bulgaria ©Ministry of Environment

Reprezentarea schematica a diferitelor componente ale Valorii Economice Totale (VET)

Programul Transnational Dunarea (Danube Transnational Programme)

Agentia Europeana de Mediu (European Environmental Agency)
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SCOpuI acestui livrabil este acela de
a propune un set de instrumente
care sa poata fi utilizat de elaboratorii

SEA si EIA, autoritatile de mediu, ONG-uri si

alte parti interesate atunci cand identifica

si evalueaza, intr-o maniera cuantificata,
impacturile asupra Infrastructurii Verzi
cauzate de anumite planuri sau proiecte

si atunci cand intentioneaza sa asigure

mentinerea conectivitatii ecologice in

zona de implementare a acestor planuri

sau proiecte. Scopul final al acestui set de

instrumente este acela de a se asigura

ca viitoarele SEA sau EIA vor solicita

implementarea masurilor de prevenire,

evitare, reducere sau compensare, care

sa protejeze In mod adecvat intretinerea

sau restabilirea conectivitatii ecologice

structurale si functionale.

Obiectivele stabilite pentru acest livrabil sunt
urmatoarele:

© Peter Drengubiak

» Obj. 1 Elaborarea unui set de instrumente
SEA, care sa fie utilizat de partile interesate
pentru evaluarea impactului asupra
Infrastructurii Verzi, generat de documente
strategice precum planuri (inclusiv planuri
de dezvoltare la scara larga), programe si
strategii;

» Obj. 2 Dezvoltarea unui set de instrumente
EIA concentrat pe identificarea si
cuantificarea impactului proiectelor asupra
Infrastructurii Verzi.

In ceea ce priveste metodologiile de evaluare
propuse in acest set de instrumente, este
important de mentionat ca aplicarea acestora
trebuie sa urmeze principiul precautiei. Toate
informatiile si datele care trebuie utilizate in
metodologii ar trebui sa aiba o baza stiintifica
solida, in timp ce orice ipoteze care trebuie
utilizate ar trebui sa ia in calcul situatia cea mai
nefavorabila.

www.interreg-danube.eu/SaveGREEN



Adresarea conectivitatii ecologice in
implementarea SEA si EIA este cruciala. Atunci
cand se dezvolta proiecte de transport si alte
proiecte de infrastructura liniard, urmatoarele
concepte si provocari de baza trebuie luate

in considerare pentru a minimiza impactul
proiectului asupra coeziunii ecosistemului

si peisajului, asa cum este descris in tabelul

©6) Solutie: Evitarea si reducerea ca solutii
principale.

SaveGREEN is a project funded through
the Danube Transnational Programme,
implemented in the period July 2020 -
December 2022. It aims to demonstrate
ways of designing appropriate mitigation

urmator:

1) Problema: Izolarea genetica si mortalitatea

faunei salbatice;

2) Cauza: Fragmentarea habitatelor si
degradarea terenurilor;

3) Scop: Conectivitate ecologica si peisagistica;

4) Obiective: Sustenabilitate;

5) Conflict: Infrastructura verde si gri; si,

Tabelul 1

Principalele

Concepte legate

de conectivitatea
ecologica

Izolarea genetica si

1 mortalitatea faunei Problema
salbatice

2 Fragmentarea Cauza
habitatelor problemelor
Asigurarea

o ) Sco
3 conectivitatii ecologice P
& Sustenabilitate Obiectiv
Punct de

Infrastructura Verde . .
o intersectie si
si Gri '

zone de conflict

lerarhia prioritatilor:
6 Evitare — Reducere —
Compensare

Solutie

concepte ale
cadrului logic

measures and maintaining or improving the
functionality of ecological corridors through
integrated planning.

SaveGREEN este un proiect finantat

prin Programul Transnational Dunarea,
implementat in perioada iulie 2020 —
decembrie 2022. Acesta isi propune sa
demonstreze modalitati de proiectare

a masurilor de reducere adecvate

si mentinerea sau imbunatatirea
functionalitatii coridoarelor ecologice prin
planificare integrata.

Descriere

Principalele provocari de mediu legate de dezvoltarea Infrastructurii
de Transport Linear (ITL) sunt izolarea geneticd, mortalitatea faunei
salbatice si pierderea functiilor ecosistemelor, care pot provoca
schimbari semnificative, facand astfel imposibila continuarea
existentei comunitatii initiale de specii.

Lipsa schimbului genetic este cauzata de fragmentarea habitatului
atat in ecosistemele terestre, cat si in cele acvatice.

Scopul principal este de a asigura conectivitatea ecologica in zone
naturale importante atunci cand acestea sunt intersectate de ITL.

Sustenabilitatea si calitatea trebuie atinse din trei perspective diferite:
sociald, de mediu si economica.

Adoptarea conceptelor de Infrastructura Verde, Capital Natural
si Servicii Ecosistemice si identificarea conflictelor in principalele
Jpuncte de trecere” in care Infrastructura Gri, cum ar fi ITL,
intersecteazd Infrastructura Verde/ zonele naturale.

Realizarea unei coexistente durabile a Infrastructurii Verzi si Gri
trebuie sa se concentreze pe solutionarea conflictului prin masuri
specifice urmand ierarhia prioritatilor de Evitare — Reducere -
Compensare.




SaveGREEN include activitati specifice,
realizate la fata locului, in 8 zone pilot din
Austria, Republica Ceha, Slovacia, Ungaria,
Ucraina, Romania si Bulgaria si contine unele
rezultate importante, printre care se numara:

O Metodologie pentru Monitorizarea
Standardizata a Conectivitatii Ecologice -
Ghid pentru analiza conectivitatii structurale
si functionale, care urmeaza sa fie utilizate
in zonele pilot pentru evaluarea masurilor
legate de conectivitate deja implementate
sau pentru colectarea datelor pentru
proiectele de infrastructura propuse;

Un Set de Instrumente Tehnice Aplicate
pentru monitorizarea coridoarelor ecologice,
precum si activitatile de monitorizare,
mpreuna cu rapoarte de monitorizare

si testare a aplicatiei dezvoltate in cadrul
proiectului:

Un program de consolidare a capacitatii,
inclusiv un manual cu exemple de bune
practici. Programul va oferi un set de
instrumente care sa permita o mai buna
intelegere a impactului uman asupra
Infrastructurii Verzi si o mai buna identificare
si implementare a masurilor de prevenire si
reducere a acestor impacturi;

Planuri Operationale Cros-Sectorale
Locale (POCL), inclusiv masuri concrete
de protectie, imbunatatire si restabilire a
functionalitatii conectivitatii ecologice in
zonele pilot. Dezvoltarea POCL include
identificarea si analiza partilor interesate si
diferite Intalniri pe aceasta tema.

Lista completa a rezultatelor, precum si o
descriere mai detaliata a proiectului SaveGREEN
sunt disponibile pe site-ul oficial al proiectului

la urmatoarea adresa: https;//www.interreg-
danube.eu/approved-projects/savegreen.

Proiectul se bazeaza pe rezultatele proiectelor
DTP anterioare TRANSGREEN, ConnectGREEN

si HARMON, in special pe Sistemul de sprijinire
a deciziilor dezvoltat in ConnectGREEN si pe
Ghidul pentru viata salbatica si trafic din Carpati,
dezvoltat in TRANSGREEN . Acest livrabil are ca
scop continuarea muncii depuse in proiectul
TRANSGREEN in special in livrabilul 3.2. Keeping
Nature Connected — Evaluarea Impactului
asupra Mediului pentru Planificarea Integrata a
Infrastructurii Verzi (Nistorescu et al,, 2019).

Prezentul livrabil a fost elaborat in cadrul
activitatii AT1.3 Elaborarea Programului de
Dezvoltare a Capacitatii, a proiectului SaveGREEN.

Avand in vedere constatarile livrabilului D.T1.3.1
Raportul asupra colectarii si analiza lipsurilor
existente in ceea ce priveste metodologiile

/ bunele practici / materialele de instruire,
dezvoltate in cadrul proiectului SaveGREEN
(analiza Gap), acest livrabil este de o importanta
deosebita. Analiza Gap a aratat ca intelegerea
de catre partile interesate a procedurilor de
Evaluare Strategicd de Mediu (SEA) si de
Evaluare a Impactului asupra Mediului (EIA)
este insuficienta. S-a observat ca exista lacune
de cunostinte in intelegerea de catre partile
interesate a SEA si EIA, in special in ceea

ce priveste procedurile, cerintele legislative,
metodologiile adecvate si evaluarea efectiva a
impactului. Rezultatele analizei au mai aratat ca,
in general, conectivitatea ecologica (structurala
sau functionald) fie nu este deloc evaluats, fie
analizata foarte pe scurt, in procesul de luare a
deciziilor si de evaluare a impacturilor (pentru
planuri sau proiecte) (Borlea et al., 2021).

Instrumentele SEA/ EIA prezentate in acest
document, inclusiv aspectele legate de analiza
cost - beneficiu pentru asigurarea utilizarii

si gestionarii durabile a Infrastructurii Verzi
(denumite de aici inaite seturi de instrumente
SEA/ EIA, pe scurt) vor contribui la dezvoltarea
persoanelor interesate. Intelegerea proceselor
SEAsi EIA siva fi importanta in elaborarea
siimplementarea ulterioara a Planurilor
Operationale Cross-Sectoriale (POCL), fiind
dezvoltate in cadrul SaveGREEN.

1 Disponibil aici: http://connectgreen.patko.sk/index.php/decision-support-tool/

2 Documentul este disponibil aici: https://www.interreg-danube.eu/uploads/media/approved_project_output/0001/35/02caaafe3c-

1c1365f76574€754ddbdc4elaf4a7a.pdf
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2.1 Prezentare
generala a BEvaluarii
Strategice de
Mediu

Natura Evaluarii Strategice de Mediu (SEA)
este definita in cadrul Directivei 2001/42/CE
(Directiva SEA). Aceasta Directiva se aplica
planurilor si programelor intocmite sau
adoptate de o autoritate la nivel national,
regional sau local si este obligatorie pentru
planurile sau programele aferente mai
multor domenii, printre care transporturile,
agricultura, silvicultura sau planificarea
amenajarii teritoriale si regionale (Comisia
Europeana , 2001).

Principala particularitate a SEA este faptul

ca este implementata strategic, cu input si
participarea diferitilor stakeholderi. Astfel,
este important sa fie asigurata includerea
conectivitatii ecologice in evaluare de la
inceputul procedurii, avand in vedere ca
procesul SEA poate ajuta in colaborarea
diferitilor factori interesati din diferite domenii,
ce au aceeasi tinta: mentinerea sau restaurarea
conectivitatii ecologice.

Directiva SEA necesita ca un raport de
mediu s3 fie intocmit ca parte a procedurii
SEA, in care ,efectele semnificative probabile
asupra mediului, ce pot apdrea ca urmare

a implementarii planului sau programului,

si alternativele rezonabile, ce tin cont de
obiectivele si sfera geografica a planului sau
programului, sunt identificate, descrise si
evaluate.” (Art. 5, Directiva SEA). In masura
in care este posibil, evaluarile efectuate in
acest raport de mediu ar trebui sa se bazeze
pe date clare, precise si ar trebui sa includa
cuantificarea efectelor identificate care se
preconizeaza ca vor aparea ca urmare a
planului sau programului analizat.

2.2 Setul de
iNstrumente
oropus pentru SEA

Setul de instrumente SEA inclus in acest raport
abordeaza in principal strategii, planuri si
programe legate de infrastructura de transport.
Strategiile, planurile sau programele carora le
pot fi aplicate instrumentele prezentate in acest
capitol trebuie sa cuprinda cel putin: consideratii
generale privind tipurile de infrastructura liniarad
propuse, o idee generala asupra rutelor propuse,
un set de obiective sau masuri clare propuse etc.

Este important de mentionat faptul ca
instrumentele prezentate in acest capitol sunt
aplicabile strategiilor, planurilor sau programelor
care se adreseaza diferitelor niveluri spatiale

(de exemplu: national, regional, local). Cu

toate acestea, in timp ce ideea generala a
instrumentului poate fi aplicatd, detaliile vor
necesita modificari, in functie de aspectele
particulare ale fiecarei strategii, plan sau program.

2.2.1 vinstrument pentru
selectarea alternativelor

Selectarea alternativei preferate dintre diferitele
variante ale unui plan sau program poate fi o
metoda foarte puternica si utila pentru a asigura
un impact cat mai redus asupra mediului.

O selectie a alternativelor se poate realiza printr-o
Analiza Multi-Criteriala (AMC), luand in considerare
efectele alternativelor analizate asupra aspectelor
relevante de mediu. Criteriile utilizate de AMC
trebuie sa aiba o pondere corespunzatoare pentru
biodiversitate si sa fie legate de aspectele de
mediu relevante pentru planul sau programul
analizat. Aspectele de mediu care trebuie luate in
considerare in AMC ar trebui sa fie compatibile cu
Directiva 2001/41/CE (Directiva SEA)® si Directiva
2014/52/UE (Directiva EIA)* . Exemple de aspecte

3 Disponibila la urmatoarea adresa: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=celex%3A32001L.0042
4 Disponibila la urmatoarea adresa: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32014L0052




de mediu care ar putea fi luate in considerare
sunt:

» Populatia si sanatatea umana: Acestea
pot include modificari ale nivelului de
zgomot, ale sanatatii umane sau modificari
ale aspectelor sociale;

» Biodiversitatea: Acestea includ aspecte
legate de ariile naturale protejate (cum ar
fi siturile Natura 2000 sau alte tipuri de arii
protejate), zonele de importanta ridicata
pentru biodiversitate (cum ar fi habitatele
nucleu pentru specii sau zone cu diferite
tipuri de habitate prioritare situate in afara
siturilor Natura 2000) si coridoarele ecologice;

»

»

»

Teren, sol, apa, aer si clima: Aceasta
poate include aspecte precum starea
ecologica si/ sau chimica a corpurilor de
apa (apele de suprafata si subterane), asa
cum sunt definite in Directiva Cadru Ap3a
(DCA), utilizarea terenurilor, calitatea aerului
si vulnerabilitatea la schimbarile climatice;

Bunuri materiale, mostenire culturala
si peisaj: Aceasta include aspecte
precum prezenta elementelor speciale
de patrimoniu cultural, peisaje de mare
valoare, consideratii economice etc,

Alte aspecte relevante in contextul
strategiei, planului sau programului

Tabelul 2 Exemplu de tabel de evaluare pentru analiza alternativelor propuse
de un plan sau program pe baza criteriilor de mediu

Criteriu de mediu

Nivel de zgomot

Suprafata asezarilor cu niveluri de zgomot crescute

Numarul de unitati administrativ teritoriale intersectate

Aspecte sociale

Numarul de epicentre economice conectate

Situri Natura 2000

Suprafata afectata a siturilor Natura 2000/ alte situri desemnate de

Comunitate (de exemplu, situri Emerald)

Zone de mare importanta pentru biodiversitate

Alte arii naturale protejate desemnate
la nivel national

Zone cu habitate Natura 2000 situate in afara siturilor Natura 2000, paduri
vechi etc.

Numarul de intersectii cu Parcuri

Intersectii cu coridoare ecologice

Coridoare ecologice

Importanta coridorului ecologic

Habitate nucleu
Corpuride apa

Calitatea aerului

Intersectii cu habitate nucleu
Numarul de intersectii cu corpuri de apa

Suprafata zonelor cu concentratii crescute de poluanti

Expunerea la inundatii

Schimbari climatice

Expunerea la alunecari de teren

Mostenire culturala

Utilizarea terenurilor

Alte criterii relevante

Numarul de situri din patrmoniul mondial UNESCO situate
la <5 km de traseu

Suprafata care necesita defrisare

Scor total

*Va rugam sa retineti ca aceste criterii de mediu, indicatori, unitatile de masura, importanta si analiza alternativa prezentate aici sunt doar
exemple. Acestea ar trebui modificate si adaptate pentru fiecare SEA, de catre expertul SEA respectiv.
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analizat. AMC ar trebui, de asemenea, sa
ia in considerare orice interactiuni intre
diferitele elemente incluse in analiza.

Se recomanda ca Analiza Multi-Criteriala sa se
realizeze cantitativ. Aceasta implica masuratori
si calcule ale efectelor prognozate ale
alternativelor de plan sau program individual si
modificarile pe care acestea le pot avea asupra

aspectelor de mediu selectate.

Datele care vor fi utilizate in AMC pot fi date
disponibile public, obtinute fie de la institutii
europene (cum ar fi bazele de date ale
Comisiei Europene (CE)*, Agentia Spatiala

Europeana® sau Centrul Comun de Cercetare

5 Disponibila la: https://www.eea.europa.eu/data-and-maps.
6 Datele (inclusiv datele satelitare Copernicus) sunt disponibile |a: https://earth.esa.int/eogateway/catalog.
7 Disponibila la: https://joint-research-centre.ec.europa.eu/index_en.

Unitate de

S Importanta
s Valoare | Scor  Valoare
% 256 [EECMN <0
Numar 5% 13 m 25
Numsr 5% o B
Numar 10% 2 n 0
Da/Nu 10% No n Da
Categorie 10% National n Regio
Da/Nu 10% No n Da
Numir 0% N 2 B
ne 5% N oz B
Da /N % . .
Da/Nu 5% Nu n Da
ne 5% 8 45

al CE7), proiecte internationale independente
(inclusiv initiative precum proiectul
ConnectGREEN) sau institutii nationale, daca
datele sunt disponibile la nivel national.

La nivel de planificare, date detaliate din teren
ar putea fi prea dificil de obtinut din cauza
dimensiunii mari a planului evaluat. Insa daca
planul analizat este aplicabil la nivel local, In
evaluare pot fi incluse date suplimentare din
teren.

Aspectele de mediu selectate pentru a

fi utilizate In analiza ar trebui sa permita
vizualizarea diferentelor dintre diferitele
alternative. De exemplu, daca doua rute

Alternativa 1

Alternativa 2

Alternativa 3

Valoare
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alternative ale unei autostrazi intersecteaza
acelasi numar de situri Natura 2000,
indicatorul ,numar de situri Natura 2000
intersectate” nu este util pentru a discerne
alternativa cea mai buna intre cele doua
optiuni, desi poate arata o diferentd in
comparatie cu o a treia optiune. Cele

douad alternative care intersecteaza un sit
Natura 2000 pot prezenta diferente locale,
intersectand zone de importanta diferita
pentru biodiversitate (una ar putea intersecta
zone de mare importanta, celelalte zone
de importanta redusa). Prin urmare, AMC
ar trebui sa includa si o analiza spatiala a
alternativelor propuse, ca o componenta
importanta a acesteia.

Analiza Multi-Criteriala poate fi efectuata
folosind un tabel, cu explicatii de sustinere
in format textual. Scopul tabelului este de

a analiza si compara efectele diferitelor
alternative asupra aspectelor de mediu
selectate. Un exemplu de astfel de tabel
este prezentat mai jos, indicand exemple

de indicatori posibili, cu ponderi diferite
reprezentate de diferite procente asociate
fiecarui indicator. Scopul diferitelor procente
este de a prioritiza intre diferitii indicatori

si ar trebui stabilite de fiecare expert SEA

in evaluarea lor, pe baza caracteristicilor
specifice zonei analizate. In general, in siturile
Natura 2000 si zonele importante pentru
biodiversitate si zonele de specii amenintate,
importanta si valoarea ponderii criteriilor de
biodiversitate trebuie sa aiba o valoare mai
mare decat celelalte criterii de mediu.

Este posibil sa se includa in analiza si aspecte
precum criteriile ,no-go". Acestea pot fi legate,
de exemplu, de zone cu patrimoniu natural

de neinlocuit, carora orice dezvoltare le-ar
putea ameninta existenta. In astfel de cazuri,
pot exista alternative care ar trebui excluse din
analiza, in baza impacturilor acestora asupra
zonelor considerate ca ,no-go areas”.

Tn contextul unei SEA, tabelul ar trebui
adaptat la situatia particulara in cauza de
catre expertii responsabili. Ar trebui sa reflecte
caracteristicile planului sau programului

analizat si ale zonei in care acesta este
propus.

Stabilirea componentei de ,importanta” cu
diferite ponderi ar trebui facuta de expertii
care elaboreaza SEA. Procentele alese ar
trebui sa se bazeze pe strategiile, obiectivele
si tintele anumitor tari/ regiuni in care se
desfasoara SEA (luand in considerare si
cerintele Comunitatii Europene, daca este
cazul). De exemplu, daca o tara are ca
obiectiv in strategia sa la nivel national ,fara
infrastructura noua in siturile Natura 2000",
aspectului de mediu ,Natura 2000" ar trebui
sd i se acorde un procent (si, prin urmare,

o importanta) mai mare decat restul in
criteriile AMC.

In exemplul prezentat mai jos, alternativa

cu cel mai mare punctaj este cea mai

putin avantajoasa din punct de vedere al
mediului. Importanta fiecarui indicator poate
fi evaluata intre O —100%, iar suma totala a
importantei tuturor indicatorilor trebuie sa
fie de 100%.

In urma selectarii celei mai avantajoase
alternative propuse prin plan sau program,
alternativa aleasa va trebui analizata intr-
un Raport de Mediu. In Raportul de Mediu
este necesara o analiza mai aprofundata a
criteriilor de mediu incluse In AMC, precum
si 0 evaluare din punctul de vedere al
problemelor de mediu existente.

SEA ar trebui sa urmeze o serie de pasi,
prezentati aici intr-o versiune simplificata,
dupa cum urmeaza:

1. Descrierea criteriilor de mediu relevante,
pe baza situatiei specifice din regiunea in
care este propus planul sau proiectul;

2. Analiza situatiei actuale in raport cu
criteriile de mediu selectate;



3. Analiza evolutiei si perspectivelor de
viitor privind criteriile de mediu selectate
(Alternativa O — dezvoltarea preconizata a
criteriului de mediu fara realizarea planului/
programului);

4. |dentificarea principalelor probleme de
mediu din zona in care este propus planul
sau programul;

5. Identificarea principalelor obiective de
mediu legate de criteriile de mediu selectate
in zona in care se propune planul sau
programul. Acestea pot fi stabilite prin
utilizarea strategiilor si planurilor existente,
dezvoltate la nivel international, national,
regional sau local;

6. Evaluarea efectelor planului sau programului
analizat in legatura cu aceste obiective de
mediu si tintele lor. Aceasta ar trebui sa
includa natura cumulativa a efectelor atunci
cand sunt adaugate la cele ale altor planuri.

In timp ce metodologia de elaborare a unei
SEA poate fi aleasa de expert sau impusa
de legislatia nationala a unei anumite tari,
in acest raport am optat pentru a prezenta

© Ivo Dostal

un exemplu de metoda care ar putea fi
adaptata si utilizata pentru SEA, daca nu
exista alte cerinte referitor la metodologia
care ar trebui utilizata. Criteriile de mediu
relevante ce pot fi analizate ar trebui sa fie
stabilite de expert, luand in considerare si
cerintele legislatiei relevante la nivel national
sial UE (inclusiv cerintele Directivei Habitate
si ale Directivei Pasari).

Aceastd metoda se bazeaza pe un tabel

de evaluare si isi propune sa prezinte
informatiile aferente fiecarui criteriu de
mediu Intr-o maniera ordonata, care

sa permita expertului SEA sa identifice
efectele potential semnificative, care

pot apdrea ca urmare a planului propus.
Gradul de reversibilitate al impactului
trebuie evaluat intr-o maniera substantiala
pentru a maximiza potentialul de scadere a
severitatii acestor impacturi la cel mai scazut
nivel posibil. In special in ceea ce priveste
proiectele de transport, reversibilitatea
impactului trebuie adaugata ca al 4-lea
pilon de sustenabilitate, dupa considerente
de mediu, sociale si economice (Joumard
& Nicolas, 2010). Un exemplu de tabel
completat este prezentat mai jos.




Tabelul 3 Exemplu de tabel pentru Evaluarea Strategica a alternativelor selectate alternatives

Criteriu de
mediu

Situri Natura 2000

Zone de mare
importanta pentru
biodiversitate

Alte arii naturale
protejate desemnate la
nivel national

Coridor ecologic

Habitate nucleu

Corpuride apa

Nivel de zgomot

Alte criterii relevante

Conditii de baza

Situatia actuala

S-a observat o scadere a
populatiei de ursi bruni

O tendinta de scadere a
suprafetei habitatelor de
interes comunitar situate in
afara siturilor Natura 2000

Tendinta numarului de turisti
in Parcurile Nationale din zona
este In scadere

Numarul de intersectii ale
infrastructurii cu coridoare
ecologice a crescut

S-a observat o tendinta
de scadere a dimensiunii
habitatelor nucleu pentru
mamiferele mari

Starea ecologica a majoritatii
corpurilor de apa din zona este
moderata

Nivelurile de zgomot din
zona sunt in general scazute
din cauza nivelului redus al
infrastructurii

Scorul curent
al indicatorului
pentru criteriu

a

+

Perspective in scenariul ,Nu se face

nimic”.

Perspectiva
(Alternativa ,,0")

Continuarea tendintei de
scadere a populatiei de
ursi bruni

Exista o tendinta de
scadere a numarului
de turisti in Parcurile
Nationale din zona

Tendinta numarului de
turisti va continua sa
scada

Numarul de intersectii va
continua sa creasca

Dimensiunea habitatelor
nucleu pentru
mamiferele mariva
continua sa scada

Se asteapta ca starea
ecologica a corpurilor de
apa sa ramana aceeasi

Nivelurile sunt de
asteptat sa ramana
scazute in viitor fara

dezvoltarea infrastructurii

in zona

Scorul viitor al
indicatorului
pentru criteriu

2

+

*Va rugam sa retineti ca aceste criterii de mediu si informatiile din restul tabelului sunt doar exemple. Acestea ar trebui
modificate si adaptate pentru fiecare SEA elaborata.
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Probleme de mediu

Exista o tendinta de scadere
a populatiei de ursi bruni

Exista o tendinta de scadere
a habitatelor Natura 2000
din afara siturilor Natura
2000

Exista o tendinta de scadere
a numarului de turisti in
Parcurile Nationale din zona

Conectivitatea ecologica

a devenit semnificativ
afectata de fragmentare din
cauza dezvoltarii antropice

Exista o pierdere importanta
a habitatelor nucleu pentru
mamiferele mari

Corpurile de apa din zona
nu indeplinesc cerintele
Directivei-cadru privind apa

Obiectiv de
mediu relevant

Inversare a tendintei de
scadere

Inversare a tendintei de
scadere

Inversare a tendintei de
scadere

Restabilirea
conectivitatii ecologica

Inversarea tendintei de
scadere si extinderea
dimensiunii habitatelor
nucleu pentru
mamiferele mari

Asigurarea unei stari
ecologice bune pentru
toate corpurile de apa

Mentinerea nivelurilor
de zgomot la o valoare
similara sau reducerea
in continuare

Plan / Propuneri de programe

Masuri propuse pentru
evitarea sau reducerea
impactului

Efectul alternativei selectate
asupra obiectivului de mediu

Alternativa nu va afecta semnificativ
populatia de ursi bruni. Nu va intersecta
siturile Natura 2000 desemnate pentru
protectia ursului brun

Alternativa are potentialul de a contribui la
tendinta de scadere a suprafetelor Natura
2000 din afara siturilor Natura 2000

Modificari ale zonelor de
implementare propuse

Alternativa va contribui la obiectivul de
mediu prin promovarea si imbunatatirea
usurintei de acces pentru turisti in
Parcurile Nationale.

Alternativa selectata nu va contribui la
fragmentarea coridoarelor ecologice

Alternativa selectata nu va contribui

la scaderea habitatelor nucleu pentru
mamiferele mari (nu va intersecta zonele
centrale)

Planul trebuie sa includa cerinte
pentru a se asigura ca niciuna dintre
propunerile sale nu va contribui

la degradarea starii ecologice a
corpurilor de apa.

Alternativa selectatd are potentialul de a
afecta starea ecologica a corpurilor de apa
daca nu sunt luate masuri specifice

Planul trebuie sa includa cerinte
pentru a se asigura ca propunerile
sale nu conduc la o crestere
semnificativa a nivelului de zgomot

Alternativa selectata are potentialul de a
afecta obiectivul de mediu prin cresterea
nivelului de zgomot din cauza traficului
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Scorurile pentru indicatorii actuali si
viitori se bazeaza pe aprecierea expertilor,
tendintele observate sau cunoscute si

pe efectele pe care planul analizat le
poate avea asupra obiectivelor de mediu
relevante. Ele pot fi stabilite pe baza
urmatoarei interpretari.

Descriere

Efect
posibil

Efect negativ
semnificativ

Efect negativ
nesemnificativ

Fara efect

Efect pozitiv
nesemnificativ

Efect pozitiv
semnificativ

Un efect poate fi considerat a avea un nivel
negativ semnificativ daca se considerd

ca ameninta obiectivul de mediu relevant
si impiedica atingerea acestuia. Efectul are
un nivel negativ nesemnificativ dacd
afecteaza obiectivul de mediu relevant, dar
permite totusi atingerea acestuia.

Un efect pozitiv nesemnificativ contribuie
la atingerea obiectivului de mediu relevant
intr-o maniera mica, in timp ce un efect
pozitiv semnificativ se adreseaza in mod
direct obiectivului de mediu relevant si va
duce la indeplinirea acestuia.

In conformitate cu principiul precautiei,
daca nu se stie daca planul sau programul
evaluat va avea un efect semnificativ sau
nesemnificativ, este de preferat sa se ia in
considerare situatia cea mai nefavorabila.

2.2.3 Instrument pentru
monitorizarea SEA

In conformitate cu Articolul 10 din Directiva

SEA, procesul SEA ar trebui sa includa aspecte
legate de monitorizarea efectelor semnificative
identificate ale unui plan sau program. Scopul
monitorizarii ar trebui sa fie ,de a identifica intr-
un stadiu incipient efectele adverse neprevazute
si de a putea intreprinde actiuni de remediere
adecvate” (Art. 10, Directiva SEA).

Programul de monitorizare propus in SEA ar
trebui sa includa cateva aspecte importante:

» Ar trebui sa se concentreze pe problemele de
mediu si pe efectele semnificative identificate
anterior in cadrul evaluarii;

» Ar trebui sa abordeze toate criteriile de mediu
relevante pentru care au fost identificate
efecte semnificative;

» Ar trebui sa utilizeze date de la diverse
institutii relevante pentru a permite o imagine
de ansamblu asupra situatiei de mediu in
urma implementarii planului sau programului
analizat;

» Ar trebui sa solicite cercetari de teren
complementare pentru (i) a completa datele
si informatiile existente, mai ales daca datele
sunt mai vechi si (i) a actualiza starea actuala
a peisajului si a utilizarii terenului in timp real,

» Ar trebui sa ia in considerare obiectivele de
mediu relevante selectate in cadrul SEA.
Acest lucru va permite monitorizarea nu
numai a oricaror efecte semnificative asupra
mediului, ci si a efectelor semnificative asupra
obiectivelor de mediu relevante.

Elaborarea unui program de monitorizare ar
trebui sa urmeze o serie de etape:

1. Stabilirea criteriilor de mediu potential
afectate semnificativ de plan sau program.
Aceasta lista ar trebui sa fie derivata din
Raportul SEA;
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2. ldentificarea indicatorilor potriviti pentru
monitorizarea efectelor planului sau
programului analizat. Indicatorii ar trebui
sa fie cuantificabili si ar trebui sa permita
masuratori clare ale valorilor care reflecta
starea criteriului de mediu;

4. |dentificarea surselor potentiale de date care ar
putea fi utilizate pentru monitorizare. Acestea
pot fi reprezentate de orice institutie care
poate colecta date, mai ales daca se face la un
nivel mare (nivel de judet/regiune/national).

3. Identificarea tintelor adecvate pentru
indicatori. Aceste obiective ar trebui sa
stabileasca principalele etape de reper

pentru asigurarea scaderii severitatii efectelor
identificate pana la un nivel nesemnificativ;

Un exemplu de program de monitorizare este
prezentat in tabelul de mai jos. Toate informatiile
incluse in tabel ar trebui stabilite de expertii
implicati in SEA si adaptate la planul sau

propus.

programul evaluat si tara/ regiunea in care este

Tabelul 4 Exemplu de tabel pentru stabilirea programului de monitorizare propus
in cadrul procesului SEA

Criteriu de
mediu

Tinta

Institutii care pot
colecta datele

Situri Natura 2000

Zone de mare
importanta pentru
biodiversitate

Alte arii naturale
protejate desemnate
la nivel national

Conectivitate
structurala (pentru
coridoare ecologice)

Conectivitate
functionala (pentru
coridoare ecologice)

Habitate de baza

Corpuri de apa

Alte criterii relevante

Starea de conservare a
habitatelor si speciilor din
siturile Natura 2000

Suprafata (in ha) a habitatelor
de interes comunitar in afara
siturilor Natura 2000

Starea de conservare a
habitatelor si speciilor
protejate la nivel national

Gradul de conectare (sau alti
indici de conectivitate)

Numarul de persoane care
trec printr-o anumita zona a
coridorului

Dimensiunea zonei de
habitat de baza

Gradul de conectivitate si
starea ecologica a corpurilor
de apa

Starea de conservare favorabila pentru toate
habitatele si speciile

Cel putin 250 000 ha la nivel national pentru
habitatul 91EO0*

Starea de conservare favorabild pentru toate
habitatele si speciile

Implementarea unui sistem de subtraversari
si supratraversari pentru fauna salbatica,
permeabil pentru intregul spectru de specii,
cu amenajarea adecvata a terenurilor in
zonele inconjuratoare

Nu exista diferente semnificative in numarul
de observari/ incrucisari de animale salbatice
in comparatie cu perioada anterioara
implementarii planului

Nu exista o reducere semnificativa a
dimensiunii habitatelor de baza dupa
implementarea planului

Fara fragmentare suplimentara a corpurilor
de apa. Nu se modifica starea ecologica

a corpurilor de apa datorita planului
implementat

Agentia Nationala
pentru Arii Naturale
Protejate

Agentia Nationala
pentru Protectia
Mediului

Agentia Nationald
pentru Arii Naturale
Protejate

Agentia Nationala
pentru Protectia
Mediului, ONG-uri

Agentia Nationala
pentru Protectia
Mediului, ONG-uri

Agentia Nationala
pentru Protectia
Mediului, ONG-uri

Autoritatile Nationale
de Gospodarire a
Apelor

*Va rugam sa retineti ca aceste criterii de mediu si informatiile din restul tabelului sunt doar exemple. Acestea ar trebui
modificate si adaptate pentru fiecare SEA elaborata.
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Setul de instrumente
pentru EIA, inclusiv
Evalua rea Adecvata
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3.1 Prezentare ge-
nerala a proceduri
de evaluare a im-
oactului asupra
mMediulul

Caracteristicile procedurii de Evaluare a
Impactului asupra Mediului (EIA) este definita
in cadrul Directivei 2014/52/UE, de modificare a
Directivei 2011/92/UE (Directiva EIA).2 Directiva
se aplica proiectelor publice si private, care sunt
considerate susceptibile de a avea un efect
semnificativ asupra mediului.

Adesea, procedura EIA include si o Evaluare
Adecvata, daca proiectul analizat are potentialul
de a genera un impact semnificativ asupra
integritatii unui sit Natura 2000. O Evaluare
Adecvata poate fifacuta si pentru procedura
SEA, dar de obicei este mai putin probabil sa fie
necesara.

Evaluarea adecvata (uneori numita Declaratie
de Impact Natura 2000 in anumite tari)

este efectuata in conformitate cu cerintele
prevazute in Directiva 92/43/CEE (Directiva
Habitate) si Directiva 2009/147/CE (Directiva
Pasari). Pe langa aceste Directive, Comisia
Europeana a publicat mai multe ghiduri pentru
evaluare adecvata, cel mai recent fiind ,Ghid
metodologic revizuit privind aplicarea articolului
6 alineatele (3) si (4) din Directiva Habitate”,
elaborata in 2027°.

Mai multe detalii generale cu privire la
Evaluarea Adecvata sunt disponibile in livrabilul
TRANSCREEN ,Mentinerea conectivitatii naturii
— Evaluarea impactului asupra Mediului (EIA)
pentru Planificarea Integrata a Infrastructurii
Verzi"°,

Procedura EIA include elaborarea unui raport
de evaluare a impactului asupra mediului,

care ar trebui sa includa o analiza a alternativelor
(inclusiv o alternativa ,fara proiect”), o descriere a
conditiilor de mediu de referinta si a tendintelor
viitoare probabile ale acestora, o evaluare a
impactului proiectului analizat, precum si
masuri de evitare, reducere si/ sau compensare,
stabilite pentru a asigura un impact rezidual
nesemnificativ.

In plus fata de Raportul EIA, un raport de
Evaluare Adecvata (EA) poate fi elaborat, daca
este solicitat. Acest raport analizeaza in detaliu
potentialele impacturi ale proiectului asupra
integritatii siturilor Natura 2000.

3.2 Sctul de
iNstrumente
oropus pentru EIA

3.2.1 Selectarea alternativelor
la nivel de proiect

Pentru selectia alternativelor la nivel de proiect,
ar trebui facuta o versiune mai detaliata a
analizei multicriteriale (AMC) descrisa mai sus.

Pentru aceasta versiune detaliatda a AMC, este
necesar un set foarte solid de date. Aceasta
poate include date detaliate disponibile public,
precum si date din teren, acolo unde acest
lucru este posibil. Datele trebuie sa reflecte
clar conditiile existente in zona propusa a
proiectului.

Acest AMC ar trebui sa includa, printre altele,
aspecte legate de impactul proiectului asupra
mediului, precum si aspecte legate de costurile
estimate ale proiectului (analizate printr-o
analiza cost - beneficiu). La aceasta analiza

pot fi adaugate si aspecte tehnice legate de
infrastructura, dar nu ar trebui considerate ca
fiind mai importante decat criteriile de mediu.

8 Versiunea consolidata a Directivei EIA este disponibila aici: https://ec.europa.eu/environment/eia/pdf/EIA_Directive_informal.pdf.

9 Ghidul este disponibil aici: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:31992L 0043.

10 Livrabilul este disponibil aici: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32009L 0147.




Nivel de zgomot

Aspecte sociale

Biodiversitate

Calitatea aerului

Corpuri de apa

Sol

Schimbari climatice
Valori culturale

Criteriile de mediu selectate pentru acest AMC
ar trebui sa fie mai detaliate decat cele incluse
in analiza realizata pentru SEA, avand in vedere
ca la nivel de proiect se cunosc mai multe
detalii cu privire la lucrarile propuse in proiect.

Criteriile trebuie selectate tinand cont de
particularitatile proiectului analizat si ale zonei in
care este acesta este propus si ar trebui sa poata
indica diferente intre alternativele analizate. Ele
pot fialese in conformitate cu factorii stabiliti in
Directiva EIA:

1. Populatia si sanatatea umana;

Tabelul 5

Criteriu

2. Biodiversitatea, cu o atentie deosebita asupra
speciilor si habitatelor protejate prin Directiva
92/43/CEE si Directiva 2009/147/CE;

3. Teren, sol, ap3, aer si clima;

4. Bunuri materiale, mostenire culturald si peisaj;

5. Interactiunea dintre factorii mentionati mai sus.

Criteriile alese ar trebui sa aiba indicatori

corespunzatori, care sa fie utilizati pentru

cuantificare si pentru evidentierea diferentelor
dintre alternativele analizate.

Indicator

Suprafata asezarilor afectate de cresterea nivelului de zgomot
Numarul de cladiri rezidentiale care necesita demolare

Numarul de asezari separate prin alinierea infrastructurii

Suprafata afectata in siturile Natura 2000

Suprafetele habitatelor prioritare afectate in afara siturilor Natura 2000

Suprafetele intersectate cu habitatelor speciilor strict protejate

Suprafetele habitatelor de reproducere pentru speciile Natura 2000, afectate in interiorul

siin afara siturilor Natura 2000

tuneluri etc))

Lungimea infrastructurii propuse care poate fi considerata permeabild (poduri mari,

Numarul de intersectii cu zone de habitat prioritare

Numarul de intersectii cu habitatele cheie ale speciilor umbrela

Numarul de coridoare ecologice potential intrerupte de infrastructura propusa (pentru

fiecare specie relevanta)

Suprafata asezarilor cu niveluri crescute de poluare a aerului intersectate de alternativa

(considerate cu risc de scadere a calitatii aerului)

Numar de intersectii cu corpuri de apa care au stare ecologica Foarte buna si Buna

Lungimea intersectiei vegetatiei riverane in apropierea corpurilor de apa

Volumul total al lucrarilor hidrotehnice

Volumul de teren care urmeaza sa fie luat din gropile de imprumut

Volumul total al sapaturilor

Peisaj

Durata proiectului supus riscului de inundatii sau incendii
Numarul de intersectii cu zone arheologice, istorice si culturale importante

Numarul de trasee turistice din care este vizibila structura

Alte criterii relevante

Scor total



In prima analiza a alternativelor propuse la
nivel de proiect, pot aparea si situatii in care
o alternativa ar trebui respinsa din cauza
riscului de afectare a unor caracteristici
foarte importante (din patrimoniul natural
sau cultural). Acestea pot fi considerate zone
,No-go” in care tipul de proiect analizat nu
trebuie implementat. Analiza acestor situatii
la acest nivel al evaluarii permite eliminarea
alternativelor nefezabile si poate usura procesul
de evaluare ulterioara.

Importanta si diferentele valorii ponderilor
fiecarui indicator ar trebui stabilite de fiecare

expert EIA, pe baza detaliilor particulare legate
de fiecare proiect analizat. Nivelul de importanta
acordat fiecarui indicator ar trebui sa reflecte
strategiile, planurile si intentiile tarii cu privire

la fiecare factor de mediu, precum si cerintele
existente la nivelul Uniunii Europene (daca este
cazul). In general, asa cum este descris in setul
de instrumente SEA, importanta criteriilor de
biodiversitate ar trebui sa aiba o valoare mai
mare decat cea a celorlalte criterii de mediu.

Un exemplu de criterii care ar putea fi utilizate,
impreuna cu indicatorii acestora si un exemplu
de valori este prezentat In tabelul de mai jos.

*Va rugam sa retineti ca aceste criterii, indicatori si informatiile din restul tabelului sunt doar exemple. Acestea ar trebui

modificate si adaptate la fiecare EIA.

Unitate de Alternativa 1

masura

ha

Importanta
Intrare Scor

Numar

Numar

ha

ha

ha

km

Numar

Numar

Numar

m3

km

Numar

mil. m3

Numar

Alternativa 2

Intrare Scor

Alternativa 3

--- | Alternativa X
Intrare Scor




3.2.2 Evaluarea conditiilor
de referinta

Evaluarea conditiilor de referinta trebuie sa
fie finalizata pentru toti factorii de mediu
analizati in raportul EIA si potential afectati
de proiect (stabiliti pe baza cerintelor
Directivei EIA). Evaluarea conditiilor de
referinta ar trebui sa includa masuratori

si observatii in teren, precum si 0 analiza
detaliata a starii habitatelor sau speciilor
luate In considerare. Aceasta evaluare
trebuie sa includa si sa prezinte o evaluare a
sensibilitatii aspectelor de mediu analizate
(de exemplu, sensibilitatea habitatelor).

O componenta importanta in evaluarea
conditiilor de referinta pentru biodiversitate
este reprezentata de analiza coridoarelor
ecologice si a zonelor adecvate pentru
deplasarea faunei. In functie de situatie,
aceasta analiza poate fi realizata cu

utilizarea informatiilor existente referitoare

la coridoarele ecologice. In cazul in care
informatiile existente legate de coridoarele
ecologice din zona sunt insuficiente, se
recomanda realizarea unei modelari pentru
identificarea coridoarelor de la nivel local

si confirmarea rezultatelor acestora prin
observatii in teren. Modelarea coridoarelor ar
trebui sa urmeze o serie de pasi, prezentata
in detaliu in Livrabilul T1.1 ,Metodologie
pentru Monitorizarea Standardizata a
Conectivitatii Ecologice - Ghid pentru analiza
conectivitatii structurale si functionale” al
proiectului SaveGREEN.

Evaluarea conditiilor de referinta trebuie
sa includa si activitati de monitorizare,
pentru a asigura pe cat posibil evitarea si
reducerea posibilelor impacturi ale noii
infrastructuri.

Pentru proiectele de infrastructura, este
de preferat sa se includa un program de
monitorizare in trei etape. Acest tip de
program, detaliat in Hlavac et al., 2019,
propune un cadru bazat pe monitorizarea
pe parcursul celor trei etape principale ale
unui proiect:

1. Tnainte de constructie (Preconstructie);
2.In timpul constructiei;
3. Dupa constructie.

Mai multe detalii legate de monitorizare sunt
prezentate in sectiunea 3.7.

3.2.3 Evaluarea efectelor
si impacturilor

Pentru evaluarea efectelor si impacturilor
este necesar sa se utilizeze toate datele si
informatiile colectate prin monitorizarea
efectuata in faza de pre - constructie. Pentru
metodologia prezentata in acest livrabil, este
propusa o diferentiere intre conceptele de
,efect” si  impact” dupa cum urmeaza:

Efectele se refera la schimbarile produse

in mediul fizic ca o consecinta directa a
activitatilor din cadrul proiectului (in fazele
de constructie si operare). Efectele includ in
principal modificari ale topografiei, emisii de
poluanti, generare de deseuri (de exempluy,
modificari ale conectivitatii structurale).

Impacturile includ modificari la nivelul
parametrilor de mediu analizati si pot fi
reprezentate de modificari ale dimensiunii
si structurii populatiei, modificari ale
sanatatii umane, degradarea habitatelor
si perturbarea faunej, etc. (de exemplu
modificari ale conectivitatii functionale).

Evaluarea efectelor si impacturilor se poate
face urmand o serie de pasi descrisi in detaliu
In urmatoarea sectiune a capitolului:

Identificarea efectelor;

Cuantificarea efectelor;

Identificarea impacturilor;

Cuantificarea impacturilor;

Evaluarea semnificatiei impactului.



3.2.3.11dentificarea efectelor
Identificarea efectelor se poate face urmand
acesti pasi:

ar putea include: indepartarea vegetatiei
ripariene, indepartarea substratului malului,
devierea temporara a raului, constructia unei
fundatii, constructia structurii de sustinere,

1. Analiza tuturor interventiilor propuse constructia tablierului podului, etc.);
de proiect. Interventiile ar trebui sa fie
temele generale ale proiectului analizat (de
exemplu, pentru un drum nou, o interventie

poate fi ,Constructia de poduri”);

3. Identificarea tuturor modificarilor (efectelor)
care au loc In mediul fizic si socio - economic
in urma constructiei si exploatarii proiectului.

Identificarea efectelor poate fi realizata prin
utilizarea unui tabel, prezentand interventiile
proiectului, activitatile lor principale, precum
si efectele probabile ale acestor interventii.
Un exemplu de astfel de tabel este prezentat
mai jos.

2. ldentificarea tuturor activitatilor rezultate
din constructia si exploatarea proiectului.
Activitatile sunt reprezentate de lista
detaliata a sarcinilor necesare implementarii
interventiilor (de exemplu, pentru
,<Constructia podurilor”, lista activitatilor

Tabelul 6

Codul de

. - Efectele interventiei
interventie

Faza Interventa

Activitatea principala

: Curatarea Indepartarea vegetatiei, Reducerea suprafetei vegetate,
Constructie I.C1 . . . ' N
terenului nivelarea solului perturbarea solului, surplusul de sol
) Indepartarea vegetatie, Eliminarea vegetatiei, cresterea emisiilor
. Constructia . T ' R
Constructie .C2 = nivelarea terenului, sapaturi, de praf, fragmentarea habitatelor
cailor de acces .
umpluturi naturale
o e . Ocuparea terenului, eliminarea
. Lucrari de Sapaturi, nivelare a solului, . L
Constructie |.C3 ) . vegetatiei, cresterea emisiilor de praf,
constructie umpluturi RN
cresterea nivelului de zgomot
Ocuparea terenului, modificari ale
. Platforme temporare de lucru, L . .
: Constructia : . vegetatiei ripariene, turbiditate crescuta a
Constructie I.C.4 ! deviere temporara a raului, e . ) :
podului . apei, modificari ale conditiilor hidrologice,
sapaturi, betonare, forare . . ’
cresterea nivelului de zgomot
Facilitarea traficului rutier pe N .
Operare ) B Cresterea mortalitatii faunei
noua infrastructura ' '
1.O1 Trafic rutier e y Modificari ale vegetatiei naturale in
Raspandirea speciilor de . T R
Operare . ) zona proiectului (scaderea conectivitatii
plante invazive '
structurale)
. . Poluarea accidentala, modificari ale
Managementul | Evacuarea apei pluviale, N . : )
Operare 0.2 . ; . ) calitatii apei in rauri, cresterea nivelului
apei gestionarea zapezii, degivrare e '
de sare din sol
o Operarea activitatilor
Activitatea . .. o . . . .
. din spatiile de servicii, Risc de poluare accidentald, potential
Operare .03 spatiilor de ' . : : ’
cervici managementul deseurilor, atractie a faunei

managementul apelor pluviale

*Va rugam sa retineti ca aceste interventii, activitati si informatiile din restul tabelului sunt doar exemple.
Acestea ar trebui modificate si adaptate la fiecare EIA.



3.2.3.2Cuantificarea efectelor

Pentru evaluarea impactului in etapa
urmatoare, este important sa se ia in
considerare efectele care pot fi cuantificate si
care vor genera probabil un impact.

Cuantificarea efectelor se poate face prin:

Masuratori ale propunerilor de proiect (de
exemplu, suprafete afectate de diferite
componente ale proiectului, amplasarea
spatiala a componentelor, volumele de
mMateriale necesare constructiei etc.);

Evaluarea permeabilitatii infrastructurii
propuse (in special, dar nu numai, in zonele de
conectivitate ecologica);

Estimari numerice si calcule pentru emisiile
atmosferice sau alte componente in cazul in
care acest lucru este necesar;

Modelarea modificarilor asociate proiectului,

cum ar fi nivelurile de zgomot in timpul fazei
de functionare a proiectului;

Tabelul 7

Alte estimari bazate pe cunostintele
existente sau rezultatele unor proiecte
similare.

Trebuie stabilit un indicator specific pentru
fiecare efect cuantificat. Exemple de efecte
siindici care ar putea fi utilizati in cazul
proiectelor de infrastructura liniara sunt
prezentate in tabelul de mai jos

3.2.3.3 Identificarea impacturilor
Identificarea impacturilor trebuie sa fie realizata
pe baza efectelor stabilite anterior. Aceasta
etapa ar trebui sa identifice modificarile
probabile la nivelul parametrilor de mediu
analizati, in urma aparitiei unui efect.

Aceasta etapa ar trebui sa urmareasca
identificarea cat mai amanuntita a tuturor
impacturilor care pot aparea ca urmare

a implementarii proiectului. Nu ar trebui

sa includa cuantificari ale impactului.
Cuantificarea impacturilor este prezentata
in detaliu in capitolul 3.2.3.4 al acestui set de
instrumente.

Tipuri de efecte (exemple)

Suprafata naturald ocupata
Intreruperea coridoarelor ecologice
Compactarea solului

Contaminarea solului

Indepartarea vegetatiei

Emisii poluante

Concentratia de poluanti atmosferici
Nivel de zgomot

Risc de alunecari de teren

Coliziunea faunei cu traficul

Modificari in albia raului

Indici de calculare

Calcule

Calcule

Calcule

Modelare numerica

Analize spatiale

Calcule

Modelare numerica

Modelare numerica

Analize spatiale / Modelare numerica
Calcule

Analize spatiale

Unitati de masura

km? sau ha

Numar de coridoare
m?sau ha

m?3

m?sau ha

myg/ s

mg/ m?

dB(A)

ha

Numar de indivizi

m? sau ha

*Va rugam sa retineti ca efectele, indicii si informatiile din restul tabelului sunt doar exemple. Acestea ar trebui modificate

si adaptate la fiecare EIA.



3.2.3.3.1Impact asupra componentelor abiotice
Identificarea impacturilor ar trebui sa urmeze
un proces de identificare a relatiei cauza — efect
—impact.

Tipurile de impact sunt specifice fiecarei
componente de mediu, dar principala diferenta
dintre impacturi si efecte este ca impacturile
implica modificari ale parametrilor de mediu
sensibili specifici. De exemplu, un efect ar
putea fi emisia de poluanti in aer. Ca urmare a
acestui efect, pot aparea mai multe impacturi
asupra parametrilor sensibili de mediu, cum ar
fi o modificare a calitatii aerului, probleme de
sandtate umana sau modificari ale florei din
zona de manifestare a efectului.

Urmarind abordarea cauza - efect - impact,
este necesara enumerarea tuturor interventiilor

propuse de proiect, precum si a principalelor
activitati aferente acestora. Pe baza acestora,
pot fi identificate efectele preconizate ale
acestora, urmate de impacturile asociate asupra
componentelor de mediu (inclusiv biodiversitate,
detaliate in sectiunea urmatoare a acestui set de
instrumente). Una dintre cele mai importante
componente in evaluarea impacturilor este
realizarea conexiunii corecte si complete

intre propunerile proiectului si impacturile
potentiale pe care acestea le-ar putea genera
asupra tuturor parametrilor de mediu luati in
considerare. Acest lucru se poate realiza printr-o
analiza amanuntita a tuturor propunerilor
proiectului (atat in faza de constructie, cat si

in cea de operare), pentru a identifica toate
efectele si impacturile potentiale pe care fiecare
interventie le poate genera asupra fiecarui
parametru de mediu.

Efecte vs. impacturi - diferente conceptuale

In scopul acestui set de instrumente, se propune o diferentiere intre conceptele de efect si de
impact. Acest lucru ajuta la asigurarea unei identificari riguroase si complete a posibilelor efecte pe
care le-ar putea genera un proiect de infrastructurg, precum si o evaluare completa a impacturilor

probabile care ar putea fi cauzate de proiect.

Sub aceasta intelegere, efectele se refera la schimbarile generate in mediul fizic, ca o consecinta
directa a cauzelor (interventiilor) generate de proiectul analizat, in toate fazele sale de implementare.
Impacturile pot include, fie la nivel structural, fie la nivel functional, modificari ale parametrilor

sensibili de mediu analizati (aspecte precum siturile Natura 2000, coridoarele ecologice, habitate si

specii sau chiar sanatate si bundstare umana).

Urmatoarea figura arata relatia dintre cauze, efecte si impacturi, asa cum sunt propuse pentru a fi

utilizate in cadrul acestui set de instrumente.

CAUZE

(interventiile
propuse)

EFECTE

(modificari in
mediul fizic)

IMPACTURI

(modificari la
nivelul receptorilor
sensibili

Figura 1 Relatia dintre cauze, efecte siimpact, asa cum sunt ele intelese in acest set de instrumente




Tabelul urmator prezinta un exemplu de
astfel de analiza a unei noi autostrazi propuse.
Prezinta exemple de aplicare a cadrului

cauza — efect — impact pentru mai multe
componente de mediu, precum si exemple
de efecte si impacturi generate de proiecte
de infrastructura liniare (in special proiecte
rutiere).

Tabelul 8

Impacturile care trebuie incluse in analiza
componentelor abiotice pot filegate de aspecte
precum:

Indeplinirea anumitor obiective legate de
starea ecologica sau chimica a corpurilor de
apa (in conformitate cu cerintele Directivei
Cadru privind Apa);

Tipuri de interventii Cauze (Interventii) Factori de mediu

Dotari temporare

Dotari temporare
Construirea platformelor
Construirea platformelor
Alimentare cu apa subterana

Solul
Biodiversitatea
Solul
Biodiversitatea
Apa subterana

Pregatirea amestecurilor de beton si asfalt Calitatea aerului

Depozitarea materialelor/deseurilor Apa subterana
e | Realizare santier Depozitarea materialelor/deseur?lor C_alitgtea gerului

' Depozitarea materialelor/deseurilor Biodiversitatea

Depozitarea materialelor/deseurilor Solul

Deversarea accidentala de poluanti in pamant Apa subterana

Deversarea accidentala de poluanti in pamant Solul

Deversarea accidentala de poluanti in pamant Apa de suprafata

Evacuarea apelor pluviale de pe santier Apa de suprafata

Angajari Populatia

Angajari Bunuri materiale

Lucrari de pamant
Lucrari de pamant
Lucrari de pamant
Lucrari de pamant
Lucrari de pamant
Depozitarea solului fertil

Calitatea aerului
Solul
Biodiversitatea
Apa de suprafata
Biodiversitatea
Biodiversitatea

Deversarea accidentala de poluanti in pamant Apa subterana

Drumuri de acces

1.C.2 Deversarea accidentala de poluanti in pamant Solul

temporare : :
Traficul de santier

Traficul de santier
Traficul de santier
Traficul de santier
Traficul de santier
Traficul de santier
Traficul de santier

Calitatea aerului
Biodiversitatea
Sanatatea umana
Bunuri materiale
Bunuri materiale
Mostenirea culturala
Peisajul



Praguri legislative pentru anumite
concentratii de poluanti (de exemplu,
calitatea aerului, calitatea solului etc.);

Indeplinirea obiectivelor de conservare
stabilite pentru ariile naturale protejate
(fie situri Natura 2000, fie alte tipuri de arii
protejate);

Pierderea resurselor financiare sau a oricaror
alte active materiale;

Efecte / Riscuri

Compactarea solului

Reducerea acoperirii cu vegetatie

Izolarea solului

Indepartarea vegetatiei

Modificarea calitatii apelor subterane

Emisia de poluanti atmosferici

Introducerea poluantilor in apele subterane
Emisia de poluanti atmosferici

Acoperirea vegetatiei cu pamant si alte materiale
Infiltrarea poluantilor in sol

Infiltrarea poluantilor in apele subterane
Infiltrarea poluantilor in sol

Infiltrarea poluantilor in apele de suprafata
Infiltrarea poluantilor in apele de suprafata
Asezari temporare in zona proiectului

Angajarea temporara a localnicilor in activitati de constructii
Emisia de poluanti atmosferici

Compactarea solului

Indepartarea vegetatiei

Modificarea substratului si a malurilor raurilor
Fragmentarea conectivitatii longitudinale
Acoperirea vegetatiei cu pamant si alte materiale
Infiltrarea poluantilor in apele subterane
Infiltrarea poluantilor in sol

Emisia de poluanti atmosferici

Cresterea nivelului de zgomot

Cresterea nivelului de zgomot

Vibratii

Cresterea nivelului de trafic pe drumurile publice
Vibratii

Cresterea traficului greu

Amenintari la adresa sanatatii umane,
bunastarii sau mostenirii culturale.

Aceste tipuri de impact asupra
mediului trebuie analizate si definite
corespunzator conditiilor specifice
fiecarui proiect si fiecarei tari de
interes. [dentificarea impacturilor se
poate face prin utilizarea unui tabel (un
exemplu de tabel este prezentat mai
jos).

Direct impacts

Alterarea capacitatii productive a solului
Alterarea habitatelor

Pierderea capacitatii productive a solului
Pierderea de habitate

Modificari cantitative ale apelor subterane
Modificarea calitatii aerului

Modificarea calitatii apelor subterane
Schimbarea calitatii aerului

Alterarea habitatului

Alterarea calitatii solului

Modificarea calitatii apelor subterane
Alterarea calitatii solului

Alterarea calitatii apei de suprafata
Alterarea calitatii apei de suprafata
Structura populatiei umane se modifica
Castiguri financiare

Modificari ale calitatii apei

Alterarea capacitatii productive a solului
Pierderea de habitat

Inréutatirea starii ecologice a corpurilor de apa
Fragmentarea habitatului

Alterarea habitatului

Modificarea calitatii apelor subterane
Alterarea calitatii solului

Modificari ale calitatii apei

Perturbarea activitatii speciilor
Disconfort generat de zgomot
Deprecierea bunurilor imobiliare
Pierderi financiare

Afectarea patrimoniului cultural
Reducerea valorii estetice a peisajului




Tipuri de interventii

I.C.3

Relocarea retelelor
de utilitati

1.C.& Relocarea drumului

I.C.5

Lucrari de manevrare
a pamantului

Cauze (Interventii)

Lucrari de pamant

Lucrari de pamant

Lucrari de pamant

Lucrari de pamant

Depozitare de pamant

Constructia fundatiei

Constructia fundatiei

Operatii de sudura si asamblare
Deversarea accidentala de poluanti pe sol
Deversarea accidentala de poluanti pe sol
Deconectarea temporara a utilitatilor
Lucrari de pamant

Lucrari de pamant

Lucrari de pamant

Depozitarea solului fertil

Deversarea accidentala de poluanti pe sol
Deversarea accidentala de poluanti pe sol
Turnarea amestecurilor asfaltice
Diversificarea traficului auto
Diversificarea traficului auto

Exproprieri

Exproprieri

Exproprieri

Sapaturi / umpluturi / gropi de Tmprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de Tmprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de Imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de Imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de Imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de Tmprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de Tmprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de Imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de Imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de Tmprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de imprumut
Sapaturi / umpluturi / gropi de imprumut

Deversarea accidentala de poluanti in pamant
Deversarea accidentala de poluantiin pamant

Factori de mediu

Calitatea aerului
Solul
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Solul
Biodiversitatea
Calitatea aerului
Apa subterana
Solul

Bunuri materiale
Calitatea aerului
Solul
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Apa subterana
Solul

Calitatea aerului
Calitatea aerului

Bunuri materiale
Bunuri materiale

Biodiversitatea
Biodiversitatea
Sanatatea umana
Populatia
Sanatatea umana
Calitatea aerului
Solul

Solul

Solul

Solul

Geologia
Biodiversitatea
Mostenirea culturala
Peisajul
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Apa subterana
Solul



Efecte / Riscuri Direct impacts

Emisia de poluanti atmosferici Modificari ale calitatii aerului
Compactarea solului Modificarea capacitatii productive a solului
Indepartarea vegetatiei Alterarea habitatului

Indepartarea vegetatiei Pierderea de habitat

Indepartarea vegetatiei Alterarea habitatului

Tndepértarea solului Pierderi cantitative de sol

Indepartarea vegetatiei Pierderea de habitat

Emisia de poluanti atmosferici Modificari ale calitatii aerului

Infiltrarea poluantilor in apele subterane Alterarea caliattii apelor subterane
Infiltrarea poluantilor in sol Alterarea calitatii solului

Deconectarea temporara a utilitatilor Pierderi financiare

Emisia de poluanti atmosferici Modificari ale calitatii aerului
Compactarea solului Pierderea capacitatii productive a solurilor
Indepartarea vegetatiei Pierderea de habitat

Acoperirea vegetatiei cu pamant si alte materiale Alterarea habitatului

Infiltrarea poluantilor in apele subterane Modificarea calitatii apelor subterane
Infiltrarea poluantilor in apele subterane Modificarea calitatii apelor subterane
Emisia de poluanti atmosferici Modificari ale calitatii aerului

Emisia de poluanti atmosferici Modificari ale calitatii aerului

Cresterea nivelului de trafic pe drumurile publice Pierderi financiare

Diferentele dintre valoarea compensatiei si valoarea de piata a

L . Pierderi financiare
bunurilor imobiliare

Distrugerea adaposturilor si a cuiburilor Pierderea de habitat

Distrugerea adaposturilor si a cuiburilor Reducerea populatiei

Cresterea nivelului de zgomot Disconfort generat de zgomot
Vibratii Pierderi financiare

Emisia de poluanti atmosferici Cresterea riscului de imbolnavire
Emisia de poluanti atmosferici Modificari ale calitatii aerului
Indepéartarea solului Pierderi cantitative de sol
Modificarea topografiei terenului prin depozitarea terenului Modificarea calitatii solului
Manipularea solului contaminat (identificarea locurilor contaminate) | Modificarea calitatii solului
Producerea de alunecari de teren Pierderea capacitatii productive a solurilor
Modificari structurale datorate sapaturilor Pierderile de substrat geologic
Producerea de alunecari de teren Alterarea habitatului

Lucrari de constructie in interiorul siturilor arheologice Afectarea patrimoniului cultural
Producerea de alunecari de teren Reducerea valorii estetice a peisajului
Indepartarea vegetatiei Pierderea de habitat

Distrugerea adaposturilor si a cuiburilor Pierderea de habitat

Coliziunea faunei salbatice cu traficul din sit Reducerea populatiei

Cresterea nivelului de zgomot Perturbarea activitatii speciilor
Prezenta speciilor neindigene Alterarea habitatului

Aparitia barierelor fizice pentru fauna salbatica Pierderea de habitat

Infiltrarea poluantilor in apele subterane Modificarea calitatii apelor subterane
Infiltrarea poluantilor in sol Modificarea calitatii solului



Tipuri de interventii

Poduri, viaducte si

1.C.6 .
tuneluri

Lucrari de

1.C.7 .
consolidare

1.C.8 Lucrari hidrotehnice

1.C.9 | Lucrarila autostrada

Cauze (Interventii)

Constructia de poduri si viaducte

Constructia de poduri, viaducte si pasaje
Constructia de poduri, viaducte si pasaje
Constructia de poduri, viaducte si pasaje
Constructia de poduri, viaducte si pasaje
Constructia de poduri, viaducte si pasaje
Constructia de poduri, viaducte si pasaje

Constructia de poduri, viaducte si pasaje

Constructia de poduri, viaducte si pasaje
Constructia de poduri, viaducte si pasaje
Constructia de poduri, viaducte si pasaje
Constructia de poduri, viaducte si pasaje
Constructia de poduri, viaducte si pasaje
Constructia zidurilor de sprijin

Constructia zidurilor de sprijin

Constructia zidurilor de sprijin

Constructia zidurilor de sprijin

Constructia zidurilor de sprijin

Constructia zidurilor de sprijin

Constructia zidurilor de sprijin

Constructia zidurilor de sprijin

Constructia zidurilor de sprijin

Deviere temporara a cursului de apa
Deviere temporara a cursului de apa
Deviere temporara a cursului de apa
Protectie cu perete de gabion

Protectie cu perete de gabion

Amenajare cu pereti de gabion

Amenajare cu pereti de gabion

Amenajari hidrotehnice pentru poduri
Amenajari hidrotehnice pentru poduri
Construirea structurii drumului

Construirea structurii drumului

Construirea structurii drumului

Montarea gardurilor pe marginile autostrazii
Montarea gardurilor pe marginile autostrazii
Montarea gardurilor pe marginile autostrazii

Construirea de pasajesubterane/supraterane
pentru animale salbatice

Construirea de pasaje subterane / supraterane
pentru animale salbatice

Construirea de pasaje'subterane/supraterane
pentru animale salbatice

Construirea de pasaje'subterane/supraterane
pentru animale salbatice

Factori de mediu

Apa de suprafata
Apa de suprafata
Apa de suprafata
Solul

Solul

Geologia
Biodiversitatea

Biodiversitatea

Sanatatea umana
Sanatatea umana
Sanatatea umana
Mostenirea culturala
Peisajul

Apa subterana
Apa de suprafata
Apa de suprafata
Solul

Geologia
Biodiversitatea
Sanatatea umana
Bunurile materiale
Peisajul

Apa de suprafata
Biodiversitatea
Solul

Apa de suprafata
Biodiversitatea
Apa de suprafata
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Apa subterana
Calitatea aerului
Sanatatea umana
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Sanatatea umana

Solul
Geologia
Biodiversitatea

Biodiversitatea



Efecte / Riscuri

Direct impacts

Indepartarea vegetatiei ripariene

Modificari hidromorfologice datorate constructiei de piloti in albia minora

Devierea temporala partiala a cursului de apa
Compactarea solului

Indepartarea solului

Modificari structurale datorate constructiei fundatiilor
Indepartarea vegetatiei ripariene

Aparitia barierelor fizice pentru fauna salbatica (numai in timpul

constructiei)

Cresterea nivelului de zgomot

Emisia de poluanti atmosferici

Vibratii

Lucrari de constructie in interiorul siturilor arheologice
Crearea de structuri artificiale masive
Fragmentarea conectivitatii apelor subterane
Modificarea malurilor

Indepartarea vegetatiei ripariene
Indepartarea solului

Modificari structurale de substrat

Aparitia barierelor fizice pentru fauna salbatica
Prevenirea dezastrelor (alunecari de teren)
Prevenirea dezastrelor (alunecari de teren)
Crearea de structuri artificiale masive

Crearea unui pat artificial al paraului

Crearea unui pat artificial al paraului
Indepartarea solului

Alterarea malurilor

Alterarea malurilor

Alterarea malurilor si a substratului
Modificarea malului raului

Modificari in habitatele favorabile ale amfibienilor
Fragmentarea conectivitatii longitudinale

Perturbarea aprovizionarii cu apa subterana cu precipitatii

Emisia de poluanti atmosferici
Emisia de poluanti atmosferici

Intreruperea conectivitatii ecologice pentru fauna salbatica terestra

Prevenirea accesului faunei salbatice pe drum
Prevenirea accesului faunei salbatice pe drum

Indepartarea solului
Modificari structurale datorate constructiei fundatiilor

Indepartarea vegetatiei

Restabilirea conectivitatii ecologice pentru fauna salbatica terestra

Inréutatirea starii ecologice a corpurilor de apa
Inréutatirea starii ecologice a corpurilor de apa
Inréutatirea starii ecologice a corpurilor de apa
Modificarea capacitatii productive a solului
Pierderea capacitatii productive a solurilor
Alterarea substratului geologic

Pierderea de habitat

Pierderea de habitat

Disconfort generat de zgomot

Cresterea riscului de imbolnavire

Impact asupra proprietatii imobiliare
Afectarea patrimoniului cultural

Reducerea valorii estetice a peisajului
Scaderea nivelului apei subterane

Inréutatirea starii ecologice a corpurilor de apa
Inrdutatirea starii ecologice a corpurilor de apa
Pierderea capacitatii productive a solurilor
Alterarea substratului geologic

Fragmentarea habitatului

Evitarea de pierderi de vieti omenesti

Evitarea pierderilor ecomonice

Reducerea valorii estetice a peisajului
Modificari majore ale corpului de apa
Pierderea habitatului

Pierderea capacitatii productive a solurilor
Inréutatirea starii ecologice a corpurilor de apa
Pierderea habitatului

Inréutatirea starii ecologice a corpurilor de apa
Pierderea habitatului

Pierderea habitatului

Fragmentarea habitatului

Modificarea cantitatii de apa subterana
Modificari ale calitatii aerului

Cresterea riscului de imbolnavire
Fragmentarea habitatului

Mentinerea numarului populatiei

Evitarea pierderii vietii umane

Pierderea capacitatii productive a solurilor
Alterarea substratului geologic
Pierderea habitatului

Defragmentarea barierelor existente



Tipuri de interventii

1.C.10 Lucrari de restaurare

1.0.1 | Traficul auto

Managementul

1.0.2 precipitatiilor

.0.3 | :
siintretinere

Spatiu de servicii si
1.O.4 activitate centru de
intretinere

Lucrari de intretinere

Cauze (Interventii)

Lucrari de plantare a vegetatiei si restaurare
Lucrari de plantare a vegetatiei si restaurare
Traficul auto pe autostrada

Traficul auto pe autostrada

Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada
Traficul auto pe autostrada

Evacuarea apei de ploaie pretratata in separatoare
Evacuarea apei de ploaie pretratata in separatoare

Activitati de deszapezire si prevenire a inghetului
(inclusiv depozitarea zapezii)

Activitati de deszapezire si prevenire a inghetului
(inclusiv depozitarea zapezii)

Activitati de deszapezire si prevenire a inghetului
(inclusiv depozitarea zapezii)

Activitati de deszapezire si prevenire a inghetului
(inclusiv depozitarea zapezii)

Lucrari de reamenajare/ reparare a drumurilor
Lucrari de reamenajare/ reparare a drumurilor
Depozitarea materialelor/ deseurilor

Alimentare cu apa subterana

Factori de mediu

Biodiversitatea
Peisajul
Calitatea aerului

Calitatea aerului

Solul

Biodiversitatea
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Biodiversitatea
Conditii climatice
Populatia

Bunurile materiale
Sanatatea umana
Sanatatea umana
Mostenirea culturala
Mostenirea culturala
Mostenirea culturala
Peisajul

Peisajul

Calitatea aerului
Biodiversitatea
Sanatatea umana
Bunurile materiale
Sanatatea umana
Bunurile materiale
Bunurile materiale
Apa de suprafata
Biodiversitatea

Apa de suprafata

Biodiversitatea

Solul

Apa subterana

Calitatea aerului
Sanatatea umana
Biodiversitatea

Apa subterana

*Va rugam sa retineti ca interventiile, activitatile si informatiile din acest tabel sunt doar exemple. Acestea ar trebui
modificate si adaptate la fiecare EIA.



Efecte / Riscuri

Direct impacts

Invazia speciilor neindigene si invazive
Refacerea peisajului zonelor afectate temporar
Emisia de poluanti atmosferici

Emisia de poluanti atmosferici

Introducerea de poluanti in sol

Facilitarea raspandirii speciilor neindigene si invazive
Emisia de poluanti atmosferici

Cresterea nivelului de zgomot

Coliziunea animalelor salbatice cu traficul auto
Reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera
Infiintate noi locatii in zona proiectului

Dezvoltarea economica a zonelor de proximitate a autostrazilor
Emisia de poluanti atmosferici

Cresterea nivelului de zgomot

Emisia de poluanti atmosferici

Vibratii

Cresterea numarului de turisti

Cresterea numarului de turisti

Cresterea traficului rutier (inclusiv pe timp de noapte)
Aparitia incendiilor

Aparitia incendiilor

Aparitia incendiilor

Aparitia incendiilor

Prevenirea accidentelor rutiere

Prevenirea accidentelor rutiere

Reducerea timpilor de trafic

Infiltrarea poluantilor in apele de suprafata
Infiltrarea poluantilor in apele de suprafata

Infiltrarea poluantilor in apele de suprafata
Infiltrarea poluantilor in apele de suprafata
Infiltrarea poluantilor in sol

Infiltrarea poluantilor in apele subterane

Emisia de poluanti atmosferici
Emisia de poluanti atmosferici

Atragerea faunei salbatice in zonele de depozitare a deseurilor menajere

Infiltrarea poluantilor in apele subterane

Modificarea habitatului
Mentinerea valorii estetice a peisajului
Modificari ale calitatii aerului

Reducerea fluxurilor de masa de poluanti
atmosferici emise

Modificarea calitatii solului
Modificarea habitatului

Modificarea habitatului

Perturbarea activitatii speciilor
Reducerea populatiei

Reducerea contributiilor la schimbarile climatice
Modificari in structura populatiei umane
Castiguri financiare

Cresterea riscului de imbolnavire
Disconfort generat de zgomot
Afectarea patrimoniului cultural
Afectarea patrimoniului cultural
Valorificarea patrimoniului cultural
Valorificarea patrimoniului cultural
Reducerea valorii estetice a peisajului
Modificari ale calitatii aerului
Modificarea habitatului

Pierderea vietii umane

Pierderi financiare

Evitarea pierderii vietii umane
Evitarea pierderilor economice
Evitarea pierderilor economice
Alterarea calitatii apei de suprafata
Alterarea habitatului

Modificarea calitatii apei de suprafata
Alterarea habitatului
Modificarea calitatii solului

Modificarea calitatii apelor subterane

Modificari ale calitatii aerului
Cresterea riscului de imbolnavire
Perturbarea activitatii speciilor

Modificarea cantitatii de apa subterana



3.2.3.3.2 Impactul asupra biodiversitatii

Cele cinci forme de impact potential principale
ce se pot manifesta asupra biodiversitatii,

si care sunt asociate cu infrastructura de
transport, sunt prezentate in ghidul elaborat
in proiectul TRANSGREEN -, Fauna salbatica
si traficul din Carpati — Ghid de minimizare

a impactului dezvoltarii infrastructurii de
transport asupra naturii in tarile carpatice.”
(en: Wildlife and Traffic in the Carpathians —
Cuidelines on how to minimize the impact

of transport infrastructure development on
nature in the Carpathian countries”) (Hlavac et
al, 2019). Acestea sunt prezentate pe scurt in
imaginea urmatoare si sunt detaliate in Ghidul
TRANSGREEN."

% Pierdere de habitat
Fragmentarea habitatelor
5 (efectul de bariera)
a Mortalitatea faunei
‘ Perturbare si poluare
Crearea de noi habitate in
e zonele adiacente infrastructurii

Figura 2 Principalele tipuri de impact care sunt asociate
cu proiectele de infrastructura (© Hlavac et al., 2019)

Identificarea impacturilor asupra biodiversitatii
se poate face cu acelasi tabel de identificare
prezentat mai sus. Biodiversitatea a fost
evidentiata ca o componenta separata datorita
importantei sale si deoarece tipurile de
impacturi care pot aparea sunt mai generale

si aplicabile pe scara larga decat impacturile
asupra celorlalte componente de mediu.

In tabelul anterior (Tabelul 8) se poate observa
ca interventii multiple si efecte multiple
pot duce la aceeasi forma de impact. Acest

aspect este foarte important in procesul de
cuantificare a impacturilor, descris in detaliu in
sectiunea urmatoare.

Tn cazul biodiversitatii, este important de
retinut ca ar putea aparea impacturi asupra
ariilor protejate (de exemplu siturile Natura
2000) sau asupra habitatelor si speciilor
protejate din afara siturilor Natura 2000. Aceste
diferente sunt evidentiate in acest document
in sectiunile 3.3 (evaluarea impactului asupra
siturilor Natura 2000) si 3.4 (cerinte pentru
evaluarea impactului asupra habitatelor si
speciilor de interes comunitar, in afara siturilor
Natura 2000).

3.2.3.4 Cuantificarea impacturilor

O cuantificare a impacturilor trebuie efectuata
in cea mMai mare masura posibila pentru

toate componentele de mediu analizate

si pentru toate fazele proiectului. In acest

set de instrumente, accentul se va pune pe
componenta de biodiversitate, iar metodele de
cuantificare pentru aceasta componenta vor

fi prezentate intr-un detaliu mai mare. In cazul
celorlalte componente de mediu, cuantificarile
ar trebui sa se bazeze pe analiza spatiala (de
exemplu, cartarea zonelor cu niveluri de zgomot
crescute, cartarea raspandirii potentialilor
poluanti, etc.) sau pe analiza statistica (de
exemplu, analiza schimbarilor sociale si
economice preconizate ca urmare a proiectului).

Cuantificarea impactului asupra biodiversitatii
trebuie sa se bazeze pe cauzele si efectele
identificate anterior si grupate in (a) degradari
ale habitatului si (b) perturbare a speciilor.

A. Cuantificarea degradarii habitatelor

A.1 Cuantificarea pierderii si alterarii
habitatelor

Cuantificarea pierderii habitatului si a alterarii
habitatelor ar trebui efectuata cu ajutorul unei
analize spatiale (CIS). Zonele in care proiectul
propune interventii permanente ar trebui

14 Ghidul este disponibil pe site-ul proiectului TRANSGREEN al Programului Transnational Dunarea, Interreg la: https://www.inter-
reg-danube.eu/uploads/media/approved_project_output/0001/35/02caaafe3clcl365f76574e754ddbdc4elaf4a7a.pdf.




1.C.1

1.C.2

1.C.3
1.C.4
I.C.5

1.C.6

1.C.7

1.C.8
1.C.10

considerate drept pierderi de habitat. Zonele
in care este probabil ca structura habitatelor
sa fie afectata (de exemplu, prin raspandirea
speciilor de plante invazive sau prin modificari
ale calitatii apei etc.) pot fi considerate
,alterate”. Ar trebui de asemenea analizate
nivelurile de zgomot cauzate de proiect. Ele
pot duce la o pierdere de habitat favorabil
(prin indepartarea speciilor) sau la o alterare a
acestuia (prin perturbarea activitatii acestora).

Un exemplu de instrument pentru
cuantificarea zonelor de habitat pierdut sau
modificat este prezentat in tabelul de mai jos.

In utilizarea acestui instrument, este important
sa se filtreze interventiile propuse si sa se
stabileasca o valoare clara (insumata) care
poate fi considerata pierduta din suprafata
habitatului, daca au loc mai multe interventii in
aceeasi zona. Acesta este unul dintre motivele
pentru care este important ca impacturile

Tabelul 9

Situri
Interventii Natura
2000
Realizare santier ROSCI0297
Construire drumuri de acces ROSCIO297
temporare ROSPA0028
Relocarea retelelor de utilitati ROSCI0297
Mutarea drumului ROSPA0028
Manevrare pamant ROSCI0297
Poduri, viaducte, tuneluri ROSCI0297
ROSPAO028
Lucrari de consolidare
ROSCI0297
Lucrari hidrotehnice ROSCI0297
Lucrari de restaurare ROSCIO0297

analizate sa fie reprezentate spatial GIS si
analizate prin utilizarea acestui sistem.

A.2 Cuantificarea fragmentarii habitatelor

Cuantificarea fragmentarii habitatului ar trebui sa

ia In considerare doua componente principale:
A.21 Modificari ale conectivitatii ecologice la
nivel de peisaj;

A.2.2 Permeabilitatea infrastructurii propuse.

A.2.1 Analiza schimbarilor in conectivitatea
ecologica la nivel de peisaj

Aceasta analiza ar trebui sa evalueze modificarile
conectivitatii ecologice la nivelul peisajului, luand
in considerare impacturile care apar la distantg,
precum si presiunile existente si posibilele
amenintari care ar putea afecta conectivitatea
ecologicg, fie In contextul implementarii
proiectului, fie fara proiect.

Suprafata | Suprafata

favorabil afectat | Plerduts | aiterats

9170 3.6 2.1
91EO* 0.5 0.15

Alcedo atthis 1.3 0.6
6430 0.4 01

Ciconia ciconia 0.5 0.2
6430 0.45 12
91EO* 0.04 0.3

Alcedo atthis 0.02 015
91EO* 0.5 0.25
91EO* 0.2 0.05
91EO* 0 0.4

*Va rugam sa retineti ca efectele, valorile si informatiile din restul tabelului sunt doar exemple. Acestea ar trebui

modificate si adaptate la fiecare EIA.




Analiza ar trebui sa ia in considerare toate
impacturile cumulative potentiale la nivelul
peisajului, cum ar fi existenta si potentialele
modificari viitoare in zonele agricole,
managementul forestier, managementul ape;,
dezvoltarea altor categorii ale infrastructurii si
urbanizarea.

Pentru infrastructura de transport (in special
autostrazi), este necesar sa se analizeze impactul
asupra conectivitatii cauzat de modificarile
nivelului de trafic pe drumurile adiacente
dezvoltarii infrastructurii propuse (de exemplu,
drumuri nationale, drumuri europene etc.). O
astfel de evaluare a fost facuta in Zona Pilot
Valea Muresului, Targu Mures — Targu Neamt

in proiectul SaveGREEN, pentru drumurile
adiacente, care vor fi influentate de constructia
unei autostrazi. Aceasta analiza a indicat ca exista
mMai multe sectiuni de drum in care modificarile

preconizate ale nivelului de trafic vor transforma
aceste tronsoane din permeabile pentru fauna
la momentul actual in sectoare impermeabile
(pe baza valorilor de trafic prezentate in Figura
6 a acestui document).

Urmatoarea harta prezinta rezultatele analizei
modificarilor de trafic pe drumurile adiacente
autostrazii Targu Mures — Targu Neamt. In
partea dreapta a hartii, marcata cu rosu, se

afla o portiune de drum care va fi influentata
puternic de autostrada, crescand nivelul de
trafic pe aceasta de la un nivel de bariera
(aproximativ 6 000 de vehicule/ zi) la unul
complet impermeabil (11 000 —12 000 vehicule/
zZi). Acest rezultat subliniaza necesitatea de a
propune masuri de defragmentare in zone care
ar putea fi situate la 0 anumita distanta de locul
proiectului si a caror legatura cu proiectul ar
putea sa nu fie usor evidenta.
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A.2.2 Analiza permeabilitatii
infrastructurii propuse

Analiza permeabilitatii infrastructurii
propuse poate arata cum aceasta se va
potrivi in peisaj din punct de vedere al
conectivitatii ecologice.

Pentru analiza permeabilitatii infrastructurii
liniare trebuie evaluate doua aspecte:

A.2.21. Nivelul de permeabilitate al
structurilor propuse (poduri, viaducte,
tuneluri, pasaje subterane etc.) in ceea ce
priveste conectivitatea structurala, luand
in considerare, de exemplu, Indicele de
Deschidere Relativa (IO) al acestora;

A.2.2.2 Fragmentarea comportamentala
cauzata de niveluri ridicate de zgomot,
lumina sau prezenta umana si perturbarea
asociata acesteia.

Ambele evaluari trebuie sa aiba o abordare
holista, luand in considerare atat structurile
permeabile, cat si factori negativi, pentru

a prezenta in mod realist impactul asupra
conectivitatii functionale pentru intregul
spectru de specii locale.

A.2.2.1 Analiza permeabilitatii structurilor
propuse (poduri, viaducte, tuneluri, pasaje
subterane etc.).

Aceasta analiza urmareste sa arate daca
cerintele structurale de conectivitate sunt
indeplinite de proiectul de infrastructura propus.
Se bazeaza pe doi parametri principali:

1. Dimensiunea structurilor propuse si
indicele de deschidere relativa (10) calculat al
acestora. Indicele de deschidere relativa este
una dintre metodele cele mai importante si
des utilizate pe scara larga, pentru a analiza
potentialul unei structuri (o subtraversare)
de a asigura permeabilitatea. Se calculeaza
ca:

10 = latime x indltime / lungime (ldtimea
subtraversarii, iInmultita cu indltimea sa,
Tmpartita la lungimea sa) (Hlavac et al., 2019).

Valorile indicelui arata probabilitatea

diferita ca speciile de fauna sa utilizeze

acea structura pentru a subtraversa
infrastructura. Urmatoarea figura prezinta
diferite probabilitati de utilizare a pasajului
subteran in raport cu dimensiunile pasajului
subteran.

SIS0 Minima NU / Blocaj NU / Blocaj
10x3:30 Medie Minima NU / Blocaj
13x4:30 Buna Medie Minima
20x5:30 Foarte buna Medie Minima
30x6:30 Foarte buna Buna Medie
50x20:30 Foarte buna Foarte buna Buna
70 x25:30 Foarte buna Foarte buna Foarte buna

Figura 4 Nivelul de functionalitate al diferitelor valori pentru IO ale pasajelor subterane (© Hlavac et al., 2019%)

12 Ghidul in limba romana este disponibil la: https://www.interreg-danube.eu/uploads/media/approved_project_output/0001/35/

fO0aa8a66023deb99608cace5aaal3s77b476a7813.pdf
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‘H‘abi'tate fo

Categoria de animale

Mamifere pana la

resticre-®”

Distanta medie
recomandata intre
pasaje functionale

Categoria
de animale

Mamifere pana la

recomandata intre
pasaje functionale

Peisaj agricol

Categoria
de animale

Mamifere pana la

Distanta medie
recomandata intre
pasaje functionale

dimensiunea unei 1-2 km dimensiunea uneivulpi 1-2 km dimensiunea unei 1-2 km
vulpi sau a unui bursuc sau a unui bursuc vulpi sau a unui bursuc
Marnifere de 25km Marniferede 3-8 km Marnifere de 510km
dimensiunii medii dimensiunii medi dimensiunii medi
Carnivore mari:in Nevertebrate si 3-5km (pasaj Numai pe coridoarele
zonele cu incidente 3-5km mamifere mici (de adaptat cu Mamifere mari de deplasare sauin

permanente

exemplu, veverita)

vegetatie stepica)

zonele de legatura

Mamifere mari: in afara
zonelor permanente
de aparitie

Numai in ceea ce
priveste deplasarea
pe coridoare sau in
zonele de legatura

Mamifere mari

Numai pe
coridoarele de
deplasare

Figura 5 Frecventa (densitatea) recomandatd pentru structurile functionale dintr-un proiect de infrastructura liniara, pe
baza diferitelor tipuri de habitate (© Hlavac et al., 2019)

2. Frecventa (sau densitatea) structurilor
functionale pentru diferite categorii de fauna.
Frecventa recomandata variaza in functie
de grupele de fauna si poate fide la1km
in cazul mamiferelor mici, amfibienilor si
reptilelor pana la 5 km sau mai mult in cazul
mamiferelor mari. Urmatoarele tabele arata
densitatea recomandata a pasajelor pentru
fauna in diferite tipuri de habitate.

Analiza permeabilitatii infrastructurii liniare
propuse poate fi evaluata folosind o matrice, un

exemplu de astfel de matrice fiind prezentat mai

jos (Table 10).

Pentru ca infrastructura propusa sa fie considerata
permeabild, aceasta ar trebui sa indeplineasca
cerintele de functionalitate si de distanta pana

la urmatoarea structura functionala. Pe baza
rezultatelor analizei se pot face propuneri de pasaje
subterane, supraterane sau ecoducte suplimentare.

Completarea diferitelor coloane ar trebui sa

urmeze metodele prezentate mai jos.




Tabelul 10

Sensibilitatea
zonei

Zone naturale
protejate

Km de start a
structurii

Km de sfarsit a
structurii

Tipul de
structura

Lungime (m)

Obstacole ale
mobilitatii

Numarul de
deschideri

Alte obstacole

ale mobilitatii (m)

Limitarile totale

ale mobilitatii (m)

Lungime
corectata pentru
obstacole (m)

inaltime
medie (m)

Latime (m)
10
Functionalitate

Cerinte de
distanta

Metoda de completare

Categorii stabilite ca: Foarte joasd, Scdzutd, Medie, Ridicatd, Foarte ridicatd, pe baza caracteristicilor
peisajului. Ar trebui completat pe baza opiniei expertului. De exemplu, prezenta asezarilor umane ar
indica o sensibilitate scazuta a zonei, in timp ce un coridor ecologic ar avea o sensibilitate foarte mare.

Ar trebui completat cu informatii daca structura este inclusa intr-un sit Natura 2000 sau alta arie
naturala protejata.

Reprezinta amplasarea (conform marcajelor kilometrice ale infrastructurii propuse) a structurii
analizate (pod, viaduct, tunel etc)).

Indica structura analizata. Evaluarea poate include poduri, viaducte, tuneluri, pasaje subterane,
pasaje supraterane, canale sau orice alta structura care intersecteaza infrastructura propusa.

Reprezinta lungimea totala a structurii si este egala cu diferenta dintre coloanele Km de sfarsit
si Km de inceput ale structurii.

Indica prezenta oricaror obstacole, care ar putea afecta mobilitatea faunei. Poate fi un corp de apa
de mare adancime, un drum, o cale ferata sau orice alt element peste care trece structura, care

poate afecta mobilitatea.

Numarul de deschideri ale structurii (de exemplu, un pod poate avea 2 deschideri sau mai multe).
Este folosit pentru a corecta lungimea structurii si a stabili o lungime utila.

Indica (in metri) cat de mult dintr-o structura este considerata impermeabila. Prezenta unui drum
de 5 metri latime ar indica o limitare de 5 metri.

Calculul limitarilor totale de mobilitate, luand in considerare numarul de deschideri (iInmultit cu 3
pentru un stalp de pod de dimensiuni medii de 3 metri) + celelalte limitari de mobilitate.

Lungimea structurii minus limitarile totale de mobilitate.

Tnaltimea medie a structurii, masurata pe baza planselor proiectului.

Latimea autostrazii sau drumului subtraversat.

Indicele de deschidere relativa, calculat conform indicatiilor de mai sus.

Determinata pe baza IO, asa cum este definit In Sectiunea A2.2.1.

Distanta de la structura analizata la urmatoarea structura functionala ia in considerare rezultatele
analizei functionalitatii si arata daca cerintele referitoare la distanta sunt indeplinite. Valorile pentru

ceea ce reprezinta indeplinirea cerintelor de distanta se bazeaza pe valorile din Figura 5 si pe
sensibilitatea zonei (prima coloana a tabelului).




Tabelul 11

Sensi

zonei

Locatia structurii
(pod, viaduct etc))

Lungimea

structurii

Numarul de deschideri

a structurii

structurile de sprijin
ale deschiderilor

Km de Obstacole Alte Limitarile Lungime
tatea  Arie naturala Kmde final | Tipulde [Lungime Numarul de | limitari ale | totale ale | corectata
. starta = < pentru a q R R
protejata .| astructurii | structura (m) - deschideri | mobilitatii | mobilitatii pentru
structurii mobilitate
() () obstacole (m)
916 1+031 Pod ns Canal 3 60 66 49
2+978 3+158 Pod 180 Rau 5 48 60 120
4+825 4+863 Pod 38 Canal 1 23 23 15
5+004 5+034 Pod 30 Canal 1 9 9 21
6+980 7+088 Pod 108 Canal 3 12 18 90
9+535 9+590 Pod 55 Parau 1 18 18 37
12+500 12+600 Ecoduct 100 1 (o) (o] 100
13+376 13+425 Pod 49 Parau 1 15 15 34
16+100 16+200 Ecoduct 100 1 (o] (o] 100
18+357 18+406 Pod 49 Parau 1 9 9 40
Pasaj sub-
19+806 19+820 teran pentru 14 1 (o) o 14
mamifere
20+56]1 20+668 Pod 107 Parau+ 2 26 29 78
drum de tara
ROSCI0297 22+974 23+014 Pod 40 Parau 1 10 10 30
parau +
ROSCI0297 26+182 26+287 Viaduct 105 Drum 2 30 33 73
european
ROSCI0297 26+385 26+45] Pod 66 Rau 1 26 26 40
ROSCI0297 26+735 26+776 Pod 41 Parau 1 n il 30
ROSCI0297 26+904 26+954 Pod 50 Rau 1 10 10 40
ROSCI0297 27+099 27+148 Pod 49 Rau 1 9 9 40
ROSCI0297 27+490 27+540 Pod 50 Rau 1 10 10 40
ROSCI0297 31+285 31+367 Pod 82 Parau 3 12 18 64
ROSCI0297 324249 324386 Viaduct 137 Parau 3 16 22 ns
parau +
ROSCI0297 33+080 334174 Pod 94 Drum 2 17 20 75
european
ROSCI0297 344352 34+414 Pod 62 Parau 3 22 28 34
A 4 A
Motivul Tipul Obstacole Limitari de mobilitate
sensibilitatii structurii luand in considerare

Limitari de

mobilitate

Lungimea

corecta a
limitarilor




Distanta

time | Litime Distanta pana
medie (m)| (m) . . | Mamifere | Mamifere | la urmiatoarea
Mamifere mari - -
medii structura
functionala

Distance to the
next functional
structure (km)

Distance to the
next functional
structure (km)

Buna Foarte buna 1.947 Da

3 26 6.28 Medie Da
5 26 | 24.31 Buna Fg’a’t,e ‘ Foarte buni 0.806 -
una
2 26 | o0ss Fara Minims Medie 2717
functionalitate
3 26 2.21 Minima Medie Foarte buna 1946 1946 INIV]
4 26 12.69 Buna Fbouagtée ‘ Foarte buna 5412 2.447
0 26 - Foarte buna ‘ Foart_e ‘ Foarte buna 35 0776
buna
3 26 3.31 Minima Medie Foarte buna 2.675 Da 2.675
- - - Foarte buna ‘ Fg)art:e ‘ Foarte buna 4.361 H 2157
una
2 26 3.69 Minima Medie Foarte buna 2155 m 2155
Fars - o
2 26 1.08 IR Minima Medie 6.362 0.741 [DE]
functionalitate
5 26 1640 Buna Fboj’gge Foarte buna 5514 2.306
3 26 315 Minima Foarte buna 3168 m 0.847
3 26 | 2305 Buna Fg’jgtée Foarte buni 0.098 H 0.098 H
8 26 | 1262 Buna Fboj’gge ‘ Foarte buna 2299 0284
2 26 297 Minima 1796 m 0145 m
3 26 5.03 Medie Good 1602 m 0.342
3 26 5.03 Medie 121 m 1.21
19 26 Foarte buni ‘ Flfjgge ‘ Foarte buni 0.882 H 0.882
6 26 FeRIriE ‘ Foarte buni 0.694 0.694 H
buna
8 26 Fga“,,e Foarte bun3 0.247 H 0.247
una
26 Foarte | £oarte buna 1101 Da 1101 Da

buna

Tnaltimea
medie a
structurii

1O al

structurii Functionalitatea

diferitelor grupe
(bazate pe ID)

Distanta pana la urmatoarea structura functionala
pentru diferite grupe si evaluarea indeplinirii
cerintelor de distantd pentru fiecare grup

Latimea

structurii
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A.2.2.2 Analiza fragmentarii
comportamentale

Pentru analiza fragmentarii comportamentale,
trebuie efectuata o evaluare legata de timpul
total al zilei in care structura proiectului
propus este impermeabila pentru fauna.
Impermeabilitatea pentru fauna este

legatd de perturbarea speciilor. In cazul
infrastructurii rutiere, aceasta poate fi legata
de nivelul traficului rutier, asa cum se indica

in diverse ghiduri, inclusiv in ghidul IENE
‘COST 341 Fragmentarea habitatului datorata
infrastructurii de transport®, unul dintre cele
mai importante documente elaborate pe
aceasta tema. Valorile de peste 10 000 de
vehicule/ zi sunt considerate a fi impermeabile
pentru majoritatea speciilor, in timp ce valorile
de peste 1000 de vehicule/ zi sunt bariere
pentru specii (specia cea mai sensibila).

Daca sunt disponibile informatii, fluctuatia
intensitatii traficului (numarul de vehicule
dintr-o unitate de timp) trebuie analizata in
comparatie cu tiparele de activitate zilnica a
speciilor locale de fauna salbatica pentru a
identifica perioadele de potential conflict si
durata acestora (de exemplu, daca traficul
este mai intens la apus sau dimineata
devreme, iar activitatea anumitor specii se
petrece preponderent in aceste intervale,

Traffic density

numarul victimelor din cauza coliziunii ar
putea fi mai mare).

Abordarea prezentata mai jos a fost propusa
in special pentru proiectele feroviare dar poate
fi adaptata si pentru proiecte rutiere. Aceasta
foloseste un calcul simplu pentru estimarea
duratei de timp dintr-o zi, cand infrastructura
Nu este permeabild pentru animale din cauza
prezentei activitatii umane (in acest caz, din
cauza prezentei traficului feroviar).

Pe baza literaturii de specialitate existente
referitoare la fragmentarea comportamentala
datorata cailor ferate, un impact semnificativ
(infrastructura complet impermeabila pentru
majoritatea animalelor terestre) are loc pe
caile ferate cu mai multe linii si cu un nivel al
traficului feroviar de peste 15 trenuri pe ora
(Seiler & Helldin, 2006). Intr-o astfel de situatie,
calea ferata ar fi ocupata de trenuri pentru
aproximativ 60% dintr-un interval complet

de 24 de ore. Un exemplu de tabel pentru
evaluarea fragmentarii comportamentale
pentru proiectele de cale ferata este prezentat
mai jos. Intervalele orare sunt doar un
exemplu in aceste tabele, acestea necesitand
particularizare pe baza informatiilor disponibile
ale proiectului. Orice informatii suplimentare
sau mai aprofundate ar trebui de asemenea
incluse.

Permeability

Road with traffic below 1000 vehicles/day

Permeable to most wildlife species

Roads with 1000 to 4000 vehicles/day

Permeable to some species but avoided by
more sensitive species.

Roads with 4000 to 10000 vehicles/day

Strong barrier, noise and movement will
repel many individuals. Many trying to cross the road
become road casualties.

Motorways with traffic levels above
10000 vehicles/day

Impermeable to most species.

Figura 6 Valori ale densitatii traficului la care drumul este considerat impermeabil (© luell et al., 2003)

13 Ghidul este disponibil la: https://www.iene.info/projects/iene-handbook/




Tabelul 12

Efect de
< bariera
Numa-r Rone totalde | inainte de
Interval orar deore/ | de minute/ .

5 . trenuri / trecerea

interval interval A a

interval trenului

(minute)
6:00 | 18:00 12.00 720 20 1
18:00 | 22:00 4.00 240 14 1
22:00 | ©:00 8.00 480 14 1

Tabelul 13

< « Numar bariera
Numar Numar total .
S total de inainte de
Interval orar deore/ | de minute/ .
5 - trenuri / trecerea
interval interval o 5
interval trenului
(minute)
6:00 | 18:00 12.00 720.00 25 1
18:00 | 22:00 4.00 240.00 40 1
22:00 | ©6:00 8.00 480.00 60 1

B. Cuantificarea perturbarii speciilor
B.1 Cuantificarea inlaturarii speciilor

Cuantificarea inlaturarii speciilor ar trebui
facuta prin modelarea efectelor ce au
potentialul de a genera inlaturare si prin
analiza ulterioara a suprapunerii rezultatelor
modelarii cu habitatele favorabile din
mprejurimi.

Cel mai probabil efect care poate duce
la perturbarea speciilor este cresterea
nivelului de zgomot in cazul proiectelor de

Efect de Efect de
bariera bariera Numair Procentul de imp in
in timpul b HEes care exista un efect
trecerii trecerea bariere de bariera (%)
trenului trenului | (minute) 4
(minute) (minute)
0.5 1 50 6,94
0.5 1 35 14,58
0.5 1 35 7,29

Efect de Efect de
bariera bariera Numar Procentul de timp in
in timpul . IO care exista un efect
trecerii trecerea bariere de bariera (%)
trenului trenului | (minute) <
(minute) (minute)
0.5 1 87 87
0.5 1 417 417
0.5 1 31,3 31,3

) ’

infrastructura liniara, in special ca urmare
a traficului. Acest lucru poate fi cuantificat
prin modelarea nivelului de zgomot si prin
calcule. Rezultatele modelarii pot fi apoi
suprapuse hartilor cu zonele de habitat
favorabil pentru specii, aratand astfel
nivelul estimat de zgomot in habitatele
favorabile.

Pe baza literaturii existente, nivelul de
zgomot asociat cu inlaturarea speciilor
variaza in functie de specie. Valorile sunt
de obicei disponibile in studii specifice
dedicate unei anumite specii.




B.2 Cuantificarea mortalitatii speciilor

Mortalitatea faunei salbatice cauzata de
activitatea umana poate fi considerata

un tip de perturbare a speciilor datorata
impactului sau potential asupra intregii
populatii, in special in cazul Speciilor
Prioritare si importante conform politicii

si legislatiei nationale si europene privind
biodiversitatea. In cazul speciilor Natura
2000 strict protejate (specii enumerate

in Anexa 4 a Directivei Habitate), articolul
12 din Directiva Habitate prevede ca este
interzisa uciderea sau distrugerea deliberata
a oualor. Aceasta situatie este explicata mai
detaliat in sectiunea 3.4 a acestui set de
instrumente.

Pentru a cuantifica mortalitatea speciilor

in cazul proiectelor de infrastructura liniara,
este deosebit de important sa se analizeze
riscul de coliziune rutiera sau feroviara

din timpul operarii, decarece aceasta

este etapa proiectului in care este cel mai
probabil sa apara acest tip de impact. Cu
toate ca celelalte faze ale proiectului nu
trebuie ignorate, cea mai relevanta faza este
perioada de functionare, pentru acest tip de
impact.

Cuantificarea mortalitatii pe baza
datelor din literatura

Riscul de mortalitate pentru un individ
dintr-o anumita specie poate fi estimat
pe baza ratelor de mortalitate de pe cai

Tabelul 14

Rata medie a mortalitatii
rutiere (numar de indivizi/

Specii

Categorie

km/ an)

Pasari Strix aluco 2.32

ferate sau drumuri, inregistrate in literatura
de specialitate pe aceasta tema. Daca

este posibil, este de preferat ca riscul de
mortalitate sa fie evaluat atat pentru etapa
constructie, cat si pentru fazele de operare
si dezafectare ale proiectului.

In general, literatura stiintifica indica valori
medii pentru riscul de mortalitate din cauza
coliziunii cu traficul rutier, asociat diferitelor
specii. Un exemplu este reprezentat de

un articol din 2020, ,RoadKkill risk and
population vulnerability in European

birds and mammals"™“ publicat de GCrilo

et al. Exista de asemenea si alte exemple
disponibile in literatura. Este important de
mentionat ca aceste resurse trebuie folosite
cu prudenta, intrucat situatia analizata in
articole poate diferi mult de cea din zona
proiectului. Daca sunt disponibile, este de
preferat sa fie utilizate resurse din aceeasi
tara cu cea In care este propus proiectul.

Urmatorul tabel prezinta un exemplu care ar
putea fi utilizat pentru estimarea mortalitatii
faunei salbatice datorita traficului rutier in
perioada de operare a proiectului. Se bazeaza
pe o estimare a numarului de indivizi
potential ucisi pe kilometru intr-un an,
raportat la numarul de kilometri de habitat
favorabil intersectati de infrastructura. Zonele
de habitat favorabil pot fi deja stabilite (de
exemplu de catre administratorul unei

arii protejate), sau pot fi estimate pe baza
caracteristicilor speciilor analizate.

Lungimea habitatului Mortalitatea estimata
speciei traversat de drum | a indivizilor (numar de
(km) indivizi/ an)

45 104.40

14 Riscul de mortalitate din cauza infrastructurii rutiere si vulnerabilitatea populatiilor de pasari si mamifere din Europa:

https://esajournals.onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1002/fee.2216.




In timp ce aceastd abordare utilizatd pentru
cuantificare are cu siguranta multe limitari,
principalul sau avantaj este usurinta de
implementare si costul scazut pentru calcul.

Daca situatia specifica a proiectului permite
realizarea de observatii detaliate pe teren,
se recomanda utilizarea unei metodologii
de cuantificare a mortalitatii pe baza
datelor din teren. Un exemplu de astfel de
metodologie este prezentat mai jos.

Cuantificarea mortalitatii speciilor pe
baza datelor de pe teren

Aceasta metodologie este preferabild, in
detrimentul celei bazate pe literatura de
specialitate, in acele situatii in care exista
timp pentru monitorizare si cand fondurile
sunt suficiente pentru a permite colectarea
detaliata a datelor din teren. Poate functiona
in situatiile In care infrastructura exista deja
si proiectul propune o actualizare a acesteia
(ex: o reabilitare de drum sau cale ferata).

Metodologia presupune urmatorii pasi:

Colectarea datelor de lucru din teren
intr-un mod specific, care permite
elaborarea anumitor calcule ale riscului de
mortalitate.

Metodologiile utilizate pentru observatiile
in teren ar trebui sa poata indica zonele
de tranzit ale animalelor pe infrastructura
existenta. Observatiile pot fi efectuate
folosind metode uzuale, cum ar fi
identificarea urmelor sau montarea

de camere (camera traps) (mai multe
informatii despre metodologiile de

teren pot fi gasite in Output T1.1 A
Methodology for Standardized Monitoring
of Ecological Connectivity — Guidelines for
the analysis of structural and functional
connectivity’, dezvoltat in proiectul
SaveGREEN).

Protocolul de observare elaborat trebuie
sa adreseze particularitatile speciilor (de
exemplu, daca o specie este nocturna,

utilizarea capcanelor foto ar trebui sa
acopere si perioada noptii) si sa utilizeze
metode adecvate de observare. Daca
este posibil, intreaga zona a proiectului
ar trebui monitorizatd. In mod ideal,
perioada de monitorizare ar trebui sa
acopere toate anotimpurile anului.

Ca informatii minime, datele colectate din
teren si din informatiile despre proiect ar
trebui sa acopere:

Timpul total al activitatilor de
monitorizare (in ore);

Directia de deplasare a indivizilor;

Inaltimea de zbor, pentru speciile
zburatoare;

Caracteristicile functionarii proiectului
(de exemplu, tipuri si dimensiuni de
trenuri pentru proiectele feroviare,
densitatea traficului pentru proiectele
rutiere etc).

Toate aceste date colectate ar trebui utilizate
pentru estimarea riscului de coliziune
pentru speciile din zona proiectului.

Estimarea riscului de coliziune pentru
diferite specii, pe baza datelor colectate.

Aceasta estimare ar trebui facuta specie
cu specie, luand in considerare datele
colectate din teren. Este necesara definirea
unei ,zone de risc”, pe baza caracteristicilor
infrastructurii (In exemplul de mai jos,
aplicat unui proiect de cale ferata, zona de
risc se bazeaza pe dimensiunea trenurilor
ce vor utiliza calea feratd) ce trebuie
folosita pentru a estima un numar de
victime potentiale pentru fiecare specie.

In tabelul de mai jos este prezentat

un exemplu de calcul al riscului de
mortalitate pentru diferite specii, aplicat
unui proiect de modernizare a unei cai
ferate din Romania.




Tabelul 15

Nr. anual de
Indivizi / minut traversari ale
zonei de risc*

Perioada activa a

speciei (nr. de luni)

Lycaena dispar 5 0,0002 45
Nevertebrate  Coenagrion ornatum 3 0,006 810
Cerambyx cerdo 5 0,0002 45
Bombina 6 0,0015 388,8
Amfibieni Hyla orientalis 6 0,0005 1296
Pelophylax esculentus 6 0,002 518,4
Lacerta viridis 6 0,001 259,2
Reptile Natrix tessellata 6 0,0015 388,8
Emys orbicularis 6 0,0005 129,6
Alcedo atthis 7 0,0005 1737
Pasari Circus aeruginosus 9 0,0001 74,4
Nycticorax 9 0,0001 74,4
Sus scrofa 12 0,0003 376,3
Mamifere Canis aureus 12 0,0001 124.,3
9 0,01 1791,00
*Zon& de risc = 5 m inltime x I4timea cii ferate 4 T

Calculat ca nr.de
traversari X nr. total de
zile de activitate a speciei

Numarul de luniin care
specia este activa

Numarul de traversari individuale / minut
(calculat ca nr. de traversari impartit la
timpul total de observatie in minute)




Probabilitatea | _ 2°Ma de Rata de Nr. de victime potentiale anual Rata de evitare a
.o mortalitate .o . o e ee
de coliziune (m) coliziune (cu rata de evitare) coliziunii
0,0006 3 0,02 0,37
0,0006 3 0,39 96,53 70%
0,0006 3 0,02 0,37
0,0008 0,2 0,27 32,28
0,0008 0,2 0,10 398
0,0008 0,2 0,35 54,5
70%
1,3E-05 0,2 0,003 0,27
0,0001 0,2 0,05 6,13
0,0008 0,2 0,10 3,98
9,3E-05 3 0,01 014
8,6E-05 3 0,006 0,02 95%
8,7E-05 3 0,006 0,02
0,0002 3 0,08 6,75
0,0002 3 0,03 0,76 80%
0,0001 3 0,24 21,8
T “ T T
Calculat pe baza Calculat ca: Calculat ca rata de
dgnswtétll traficului 1-(1-probabilitate coliziune Xun.r. anual Rata de evitare
><wte;a de deplasare de coliziune) A nr. de traversari Xrata preluats din literatura
aanimalelor / zona traversarilor anuale de evitare

de specialitate

mortala. Arata
probabilitatea de
coliziune pentru
un individ in zona
mortala definita.

in zona de risc

Zona in care animalele pot muri
pe calea ferata (fie omorate de
roti, fie de vagoane)




3.2.3.5 Evaluarea semnificatiei impactului
Evaluarea semnificatiei impactului ar trebui sa

ia In considerare doua criterii principale:

Tabelul 16

Apa de suprafata

Apa
subterana

Sensibilitatea zonei si componentele de mediu

analizate;

Magnitudinea interventiilor propuse de proiect.

Geologie

Biodiversitate

Foarte mare

Mare

« ZONne protejate pentru
prize de apa
« Corpuri de apa naturale

cu stare ecologica si
chimica buna

Corpuri de apa putenic
modificate, cu potential
ecologic bun si stare
chimica buna

Corpuri de apa naturale
cu stare ecologica
moderata si stare
chimica buna

Corpuri de apa naturale
cu stare ecologica buna
sifara stare chimica
buna

Corpuri de apa foarte
modificate, cu potential
ecologic foarte bun si
fara stare chimica buna

Corpuri de apa foarte
modificate, cu potential
ecologic moderat si
stare chimica buna

e Zone
hidrogeologice
protejate

e Corpuride apa
subterana cu o
stare cantitativa
buna si stare
chimica buna

e Corpuride apa
subterana in care
nivelul hidrostatic
este coborat

e Corpuride apa
subterana cu o
stare chimica buna
pentru care nu
exista depasiri ale
valorilor de calitate

e ZOnain care

depasirile
concentratiilor
maxime admise
pentru mai
multi poluanti
atmosferici
relevanti pentru
proiectul propus
apar frecvent

» Zone cu depasiri

ocazionale ale
concentratiilor
maxime admise
pentru mai
multi poluanti
atmosferici
relevanti pentru
proiectul propus

e Gradini
casnice si
comunitare

e ZONe
protejate
destinate
protectiei
solurilor

* Rezervatii
stiintifice
desemnate
pentru protectia
valorilor
geologice,
paleontologice
sau speologice

e Zone
importante
pentru cercetari
geologice,
paleontologice
sau speologice

Rezervatii
naturale
desemnate
pentru
conservarea
valorii geologice,
paleontologice
si speologice;

Geoparcuri
desemnate si
recunoscute in
Reteaua Clobala
de Geoparcuri

Zone cu
potential de a
fidesemnate
ca rezervatie
naturala pentru
protectia valorii
geologice,
paleontologice
sau speologice

e Rezervatii stiintifice

e Zone strict protejate si
zone cheie de protectie
din cadrul ariilor naturale
protejate de interes
national

Padurivirgine
Zone sdlbatice

Habitate prioritare

Habitate ale speciilor
prioritare, pe cale de
disparitie sau critic
amenintate

Habitate Natura 2000
si habitate ale speciilor
Natura 2000 in limitele
siturilor Natura 2000

Rezervatii naturale

.

Monumente ale naturii

Arii naturale protejate de
interes judetean si local

Zone tampon (zone de
conservare durabild, zone
de management durabil)
in cadrul ariilor naturale
protejate de interes
national

Zone umede de
importanta internationald

Zone importante pentru
pasari (IBA)

Coridoare ecologice

Habitate critice ale
comunitatii speciilor si de
interes national

Habitate critice ale
speciilor vulnerabile si
amenintate



Sensibilitatea si magnitudinea trebuie

aceste clase trebuie adaptate in functie de

stabilite pentru fiecare componenta de situatia fiecarei zone de implementare a
mediu potential afectata mentionata in proiectului.

Directiva EIA. Pentru aceasta, se recomanda

utilizarea diferitelor clase de sensibilitate si Tabelele de mai jos prezinta diferite aspecte pe
magnitudine. Exemple de astfel de clase baza carora se poate stabili sensibilitatea zonei
sunt prezentate In tabelul urmator, desi si magnitudinea propunerilor de proiecte.

» Caracteristici ale peisajului:

» Zone de importanta peisagistica desemnate la nivel
international (patrimoniul UNESCO, siturile naturale din
patrimoniul mondial)

» Zone peisagistice intr-o stare excelenta de conservare
(peisaje traditionale) cu un nivel ridicat de valoare estetica
siculturala

 Zone care au caracteristici exceptionale din punct de
vedere estetic si perceptiv (nivel ridicat de salbaticie,
grad inalt de naturalete, liniste, izolare, lipsa de trasaturi
artificiale)

» Persoane afectate:

* Localitati si locuinte pozitionate pentru a beneficia de
vizibilitate asupra peisajului extrem de sensibil

» Caracteristici ale peisajului:

» Zone apreciate sau desemnate pentru semnificatia
peisajului la nivel national

« Zone cu un grad ridicat de naturalete si/sau dominate de
trasaturi peisagistice cu caracteristici traditionale, pastrand
caracterul distinctiv al unei zone din punct de vedere
istoric si cultural, caracterizata prin absenta structurilor
antropice moderne.

* Persoane afectate:
* Rezidentii locali

« Utilizatorii de facilitati turistice in aer liber in care valoarea
peisajului este importanta sau integrata in acea activitate
(de exemplu, utilizatorii de trasee concepute pentru a
permite vizualizarea peisajului

» Comunitati care au vederi ale peisajului pe care le pretuiesc

Mostenire
culturala

Probleme sociale si economice

* Mai multe comunitati dependente de resurse afectate
Si pentru care nu exista alternative

* Lipsa fortei de munca calificate si cu experienta

* Schimbari induse de dezvoltare in riscul comunitatii/
comunitatii nu sunt intelese de majoritatea adultilor

» Multi proprietari si proprietari de afaceri percep ca . Situri UNESCO
aceasta schimbare le va afecta capacitatea de a-si
mentine mijloacele de trai sau calitatea sau viata la
un nivel acceptabil si ar putea fi nevoiti sa paraseasca
zona/comunitatea

desemnate
pentru valoarea lor
culturald, istorica
sau arheologica

Un nivel extrem de ridicat de ingrijorare este exprimat
de catre ONG-uri si/sau partile interesate cu privire la
impactul dezvoltarii propuse

Comunitati formate In principal din minoritati etnice
indigene in declin care pot fi afectate de dezvoltarea
propusa

O comunitate dependentd de resursele afectate si care

nu are alternative in apropiere

* Situri de importanta
arheologicg, istorica
sau culturala
desemnate la nivel
national

» Multi oameni si proprietari de afaceri care percep
schimbarea ca afectand capacitatea lor de a-si
mentine mijloacele de trai sau calitatea vietii la un nivel
acceptabil

ONG-urile si/ sau partile interesate isi exprima un nivel
ridicat de ingrijorare cu privire la impactul dezvoltarilor
propuse

*« Monumente
istorice, arheologice

o S . si culturale protejate
» Comunitatile, inclusiv minoritatile etnice indigene in
declin, care pot fi afectate de dezvoltarea propusa




Moderata

Mica

Apa de suprafata

¢ Corpuri de apa naturale
cu stare ecologica
moderata si fara stare
chimica buna

Corpuri de apa naturale
cu stare ecologica
proasta si cu stare
chimica buna

Corpuri de apa puternic
modificate, cu potential
ecologic moderat si fara
stare chimica buna

Corpuri de apa foarte
modificate, cu potential
ecologic scazut si stare
chimica buna

Cursuride apa
permanente care nu
sunt definite ca corpuri
de apa

Corpuri de apa naturale
cu stare ecologica
proasta si fara stare
chimica buna

Corpuri de apa naturale
cu stare ecologica
proasta si cu stare
chimica buna

Corpuri de apa foarte
modificate, cu potential

ecologic slab si fara stare

chimica buna

Corpuri de apa foarte
modificate, cu potential
ecologic slab si stare
chimica buna

e Canale deirigatie

Apa
subterana

e Corpuride apa

subterana care au

o stare chimica
bung, dar pentru

care exista depasiri

ale valorilor de
calitate

e Corpuride apa
subterana cu o
stare cantitativa
buna si o stare
chimica buna

e Corpuride apa
subteranacu o
stare cantitativa
slaba si o stare
chimica buna

e Zonein care nu

exista depasiri ale
concentratiilor
maxime
admisibile
pentru poluantii
atmosferici
relevante pentru
proiectul propus

Valorile sunt

in intervalul
75-100% din
Concentratiile
Maxime
Admisibile (AMC)
Si Nu exista
perspective de
depasire a AMC
pe termen scurt
(2-3ani)

Zone in care nu
exista depasiri ale
concentratiilor
maxime admise
pentru poluantii
atmosferici
relevante pentru
proiectul propus

Valorile suntin
intervalul 50%-
75% din AMC si nu
exista perspective
de depasire a
pragului de 75%
din AMC pe
termen scurt (2-3
ani)

« Teren agricol

* Teren agricol

Geologie

e Geoparcuri

in proces de
desemnare sau
desemnate la
nivel national

si neincluse in
Reteaua Globala
de Geoparcuri

Zonecu
caracteristici
geologice
valoroase care
au potentialul
de a deveni
geoparcuri

e ZONe

importante din
punct de vedere
al petrografiei
sau al prezentei
mineralelor
valoroase ca
resurse

.

Biodiversitate

* Zone de dezvoltare
durabild in cadrul ariilor
naturale protejate de
interes national

Habitate favorabile
pentru speciile de

interes comunitar si
national in afara ariilor
naturale protejate
(speciile sunt abundente/
nou inregistrate; sunt
identificate principalele
coridoare de migratie)

Pajisti cu valoare naturala
inalta (HNV), pajisti
importante pentru pasari,
livezi traditionale, dealuri si
fanete montane

Ecosisteme semi-naturale
care nu sunt vizate pentru
conservare (de exemplu,
rezerve de seminte,
parcuri dendrologice,
parcuri si gradini urbane
etc)

Habitate create de om (de
exemplu, plantatii, culturi
agricole, terenuri agricole
abandonate, comunitati
de plante ruderale

etc.) fara obiective de
management si fara
prezenta speciilor de
interes pentru conservare



Mostenire
culturala

Probleme sociale si economice

» Unele gospodarii depind de resursele afectate pentru
care nu exista alternative in apropiere

* Abilitdti limitate si experienta de munca limitatd in forta
« Caracteristici ale peisajului: de munca disponibila

* Peisaj cu putine caracteristici naturale sau istorice intacte | ® U”'! oamenisi proprietari de afacerl percep ca a;easta
sau distincte, dar care este apreciat de comunitatea local schimbare le va afecta capacitatea de a-si mentine
mijloacele de trai sau calitatea vietii pentru o perioada

« Peisaj artificial dominat de cladiri/constructii mari, DA -
' semnificativa de timp (> 1an)

numeroase S\/ sau zgomotoase

« Monumente
istorice, arheologice

» Schimbarile generate de dezvoltare induc riscuri si culturale protejate

asupra comunitatii/ comunitatilor care sunt intelese de
toti adultii, dar fara experienta de a trai si de a lucra in
conditiile propuse de proiect

» Peisaj natural degradat sau alterat ca urmare a utilizarii
terenurilor agricole — arabile sau pasune

» Persoane afectate:

* Gameni la locul de munca, instalatii industriale « Unele parti interesate Tsi exprimd ingrijorarea cu privire

la anumite forme de impact asupra unor comunitati
» Comunitati formate in principal din minoritati etnice
indigene care pot fi afectate de dezvoltarea propusa

» Gospodariile sau comunitatile care utilizeaza resursele

+ Caracteristici ale peisajului: afectate au acces la alternative din apropiere a cror

* Peisaj cu putine caracteristici naturale sau istorice intacte utilizare poate cauza efecte negative reduse in mpd * Situri de importanta
sau distincte, dar care este apreciat de comunitatea locala indirect arheologica, istorica

« Peisaj artificial dominat de cladiri/ constructii mari, * Forta de munca calificata lipsita de experienta Zau culturaIzT el
numeroase si/ sau zgomotoase relevant esemnate la nive

o - oo - N . local sau utilizate de

* Peisaj natural degradat sau alterat ca urmare a utilizarii » Unele parti interesate isi exprima ingrijorarea cu privire comunitatea local3
terenurilor agricole —arabile sau pasune la anumlgeforme de impact asupra unui numar mic de pentru mentinerea

« Persoane afectate: comunitati traditiilor

« Oameni la locul de munca. instalatii industriale » Comunitati, inclusiv minoritati etnice indigene, care pot

fi afectate de dezvoltarea propusa



Apa

Apa de suprafata subterana

e Zonein care nu
exista depasiri ale
concentratiilor
maxime
admisibile (CMA:

Geologie

Biodiversitate

’3 e Corpuri de apa naturale valori limita si o

E cu stare ecologica niveluri critice) * Zone far? o

@ Proastasifarastare ) pentru poluantii caracteristici . .

+  chimici buna e Corpuride apa atmosferici geologice » Habitate din cadrul

(0] ) . subterana cu o H deosebite comunitatilor umane

© - Corpuride apa foarte T relevanti pentru . - T

L . . stare cantitativa : | e Pasunile siin care nu puternic influentate de
modificate, cu potential . proiectul propus ' R '
ecologic slab si 4r3 stare slaba si o stare « Valori . ) sunt prezente activitatile lor (de exemplu,

A . chimica slaba aloriie sunt mai materiale gazon, terenuri pustii etc.).

chimica buna mici de 50% din de interes

e Cursuride apa
nepermanente

CMA si nu exista
perspective

de depdsire a
pragului de 50%
din CMA pe
termen scurt (2-3
ani)

paleontologic

*Va rugam sa retineti ca acesti indicatori si informatiile din restul tabelului sunt doar exemple. Acestea ar trebui
modificate si adaptate pentru fiecare EIA de catre elaboratorul EIA

Tabelul 17

Apa de . .
suprafata Apa subterana
Modificari care

contribuie direct

Geologie

Biodiversitate

la prevenirea e L Depasirea -
TmbURSttirii starii Modificari cantitative (de concentratiilor
chimice si/ sau exemnplu, aporturi semnificative) | maxime Actiuni care impreuna cu
N i arii | admisibile . ' A R
O modificari ale altor care ,DOt, duce la det§r|orare? starll Depasirea . alte presiuni siamenintari
@ criterii de calitate cantitative a corpului de apa (zona | (CMA) de concentratiilor Pierderea afecteaza biodiversitatea
S ale corpului de cu depasiri ale valorilor pragului/ | poluantiin de poluanfi n sau alterarea prin depasirea pragurilor
< criteriilor de calitate este > 25% din | aerul ambiant T L |az20% S
2 apa care conduc sol corespunza- | . stabilite pentru o stare
- P suprafata corpului de apa) caurmarea : din resursa .
@ la deteriorariale v I toare pragurilor o de conservare favorabila
O stirii corpului de e s R contributiel de interventie a geologicd (in absenta pragurilor
L ” . Modificari care contribuie direct roiectului ; ’ identificata T !
apa (suprafata/ N Mrmpi s P solului deteriorarea > 20% din
| - ; la prevenirea Imbunatatirii starii plus valorile bioloqic
un%\?jevall . cantitative si/ sau calitative a deja existente componenta biologica)
modificarilor > : < . .
25% din suprafata/ corpului de aps in conditiile
- o Gin supratats; initiale
S lungimea corpului
= de apa
5 pa)
o o Actiuni care impreuna
% Modificari ale Modificari cantitative care conduc al(t:éu re;ir? si apme:niitcéuri
N . la scaderi semnificative intr-o Contributia . P - ’
criteriilor de calitate - - o) < ~Los X . Pierderea conduc la deteriorarea
. suprafata intre 15% si 25% din proiectului . s TR .
® peolungime/ ' ST . ! Pierderea sau alterarea | biodiversitatii, prin depasirea
& suprafata cuprinsa suprafata corpului de apa sifsau | plus valorile capacitatii al0-20% a50% din valoarea pra
g Tnt?e 15- ZSWp rodificari calitative care conduc | existente duc rgducti{/e de |din resurs(; stabil?té entru meitir?erea
. 2 la depasiri ale valorilor prag/ la concentratii | ° . S ; pentry ’
din lungimea/ LT ) N < . j peste 10 ani geologica unei bune stari de conservare
.| criteriilor de calitate intr-o zona intre 70 - 99% h Z - i
suprafata corpului identificata (in lipsa unor praguri,

intre 15% si 25% din suprafata

deapa corpului de apa

din CMA

deteriorarea a10-20% din
componenta biologica)



Mostenire
culturala

Probleme sociale si economice

» Gospodariile sau comunitatile care utilizeaza deseurile
afectate au acces la alternative din apropiere a caror
utilizare nu poate provoca efecte negative

Forta de munca este calificata si cu experientd Situri care nu sunt de

Caracteristici ale peisajului: relevanta interes arheologjic,
Peisaj dominat de elemente abandonate/ construite care | * Schimbadrile generate de dezvoltare induc riscuri istoric sau cultural si
nU sunt considerate valoroase de comunitatea locals comunitatii/ comunitatilor care sunt intelese de toti Nnu sunt considerate
adultii care au experienta de a trai side a lucra in importante de
Persoane afectate: conditiile propuse de proiect comunitatea locala

Acces vizual lipsit sau limitat

Partile interesate nu si exprima ingrijorarea cu privire la | PENtru mentinerea
posibilele forme de impact asupra comunitatii traditiilor

Comunitati care nu includ minoritati etnice indigene
sau care includ astfel de grupuri, dar care nu pot fi
afectate de dezvoltarea propusa

Mostenire
culturala

Probleme sociale si economice

e Stramutarea sau abandonarea a > 20% din gospodariile din
* Investitia va domina peisajul sau va genera numarul total de gospodarii din localitate
schimbari semnificative in calitatea sau

e ¢ Pierderea unui numar semnificativ de locuri de munca (= 20%
caracterul peisajului

din numarul de locuri de munca existente in comunitate), fara

« Modificari definitive la o suprafata mare si/sau oportunitati alternative pe parcursul unui an de la pierderea Activitati care duc
introducerea unor elemente care vor schimba locului de munca (altele decat cele care implica schimbarea la alterarea totala a
fundamental caracterul peisajului locului de locuit) resursei culturale

* Modificari temporare in care restaurarea « Perceptia la scaré larga legata de impactul negativ si/ sau
peisajului la starea initiala ar putea dura mai mult | pierderea oportunitatii de imbunatatire a calitatii vietii, care are
del10ani ca rezultat frustrare si dezamdgire, care poate duce la cresterea

migratiei siameninta integritatea si viabilitatea comunitatii

e Deplasarea sau abandonarea a 5 - 20% gospodarii din numarul

* Investitia va avea ca rezultat o modificare total de gospodarii din localitate

evidentd a peisajului existent si/ sau va provoca ) o . ) L.

modificari evidente ale calittii si/ sau dezvoltarii | Plerderea_a 5-20% din numarul de locuri de munca existente Activitsti care duc la
care vor avea ca rezultat schimbari negative in comunitate alterarea a 50 - 75% din
semnificative ale caracterului peisajului existent | * Schimbari care au efecte adverse diferentiate asupra calitatii resursa culturals.

vietii si oportunitatilor de angajare pentru grupurile vulnerabile

(de exemplu, persoanele cu dizabilitati, persoanele in varsta,

refugiatii, persoanele care traiesc sub pragul saraciei)

» Modificari temporare in care restabilirea
peisajului la starea initiala ar putea dura 5-10 ani



Negative

Moderata

Mic

ica

Foarte m

icare

i d

ICI O Mo

N

Apa de
suprafata

Modificari ale
criteriilor de calitate
pe o lungime/
suprafata cuprinsa
intre 5-15%

din lungimea/
suprafata corpului
de apa

Modificari ale
criteriilor de
calitate pe o
lungime/ suprafata
cuprinsa intre 2 -
5% din lungimea/
suprafata corpului
de apa

Modificari ale
criteriilor de calitate
pe o lungime/
suprafata <2%

din lungimea/
suprafata corpului
de apa

Nu exista surse de
contaminare a apei
sau contributia
acestora este
nedeterminata

Modificari care
imbunatatesc
criteriile de calitate
a corpului de apa
pe o lungime/
suprafata < 2%

din lungimea/
suprafata corpului
de apa

Apa subterana

Modificari cantitative care conduc
la scaderi semnificative intr-o
zona intre 5% si 15% din suprafata
corpului de ap3 si/ sau modificari
calitative care conduc la depasiri
ale valorilor pragului/ criteriilor de
calitate intr-o zond intre 5% si 10%
din suprafata corpului de apa.

Modificari cantitative care conduc
la scaderi semnificative intr-o
zona intre 2% si 5% din suprafata
corpului de ap3 si/ sau modificari
calitative care conduc la depasiri
ale valorilor prag/ criteriilor de
calitate intr-o zond intre 2% si 5%
din suprafata corpului de apa.

Modificari cantitative care
conduc la scaderi semnificative
pe o suprafata < 2% din suprafata
corpului de apa si/ sau modificari
calitative care conduc la depasiri
ale valorilor prag/ criteriilor de
calitate intr-o zona < 2% din
suprafata corpului de apa.

Nu exista surse de contaminare a
apelor subterane sau contributia
acestora este sub pragul de
detectare.

Actiuni care conduc la evitarea/
reducerea scaderilor semnificative
pe < 2% din suprafata corpului de
apa.

Contributia
proiectului
plus valorile
existente duc
la concentratii
intre 50 - 70%
din CMA

Contributia
proiectului
plus valorile
existente duc
la concentratii
intre 20 - 50%
din CMA

Contributia
proiectului
plus valorile
existente duc
la concentratii
<20% din CMA

Nu exista surse

de contaminare

a aeruluisau
contributia
acestora este
sub pragul de
detectare.

Actiuni care
contribuie

la reducerea
poluantilor
atmosferici
concentrations
by <10% of the
CMA

Emisii

accidentale
de poluanti
careducla

pagube extinse

Si pentru care
restabilirea

la conditiile
originale nu
este posibild in
mai putin de
Tan

Depasirea
concentratiilor
de poluantiin

sol cu peste 75%

din pragurile
de interventie
in sol

Pierderea
capacitatii
productive
peste 5-10 %
din capacitatea
productiva

Nu exista surse

de contaminare
a solului/ alterari

structurale sau
contributia
acestora nu

este detectabila

Actiuni care
conduc la
reducerea
concentratiilor
de poluantiin
sol sub pragul
de actiune al
solului, dar nu
mai putin de
75% din pragul

de interventie al

solului

Geologie

Pierderea
sau alterarea
a5-10%
din resursa
geologica
identificata

Pierderea sau
alterarea a
25-5%din
resursele
geologice
identificate

Pierderea
sau alterarea
<25%din
resursa
geologica
identificata

Modificari
care nu
afecteaza
resursa
geologica

Modificari
care
Imbundtatesc
<25%din
resursa
geologica
identificata

Biodiversitate

Actiuni care impreuna cu alte
presiuni si amenintari conduc
la pagube cuprinse intre

25% - 50% din valoarea prag
stabilita pentru mentinerea
unei bune stari de conservare
(in absenta pragurilor,
deteriorarea a 5-10% din
componenta biologica)

Actiuni care impreuna cu alte
presiuni si amenintari conduc
la deteriorarea biodiversitatii
depaseste 10% - 25% din
valoarea prag stabilita pentru
mentinerea starii bune

de conservare (in absenta
pragurilor, deteriorarea a
2,5-5% din componenta
biologica)

Actiuni care impreuna cu
alte presiuni siamenintari
afecteaza biodiversitatea cu
pana la10% din valoarea prag
stabilita pentru mentinerea
unei bune stari de conservare
(in absenta pragurilor,

daune la maximum 2,5% din
componenta biologica)

Actiuni care nu afecteaza
componentele biodiversitatii
sau ale caror modificari nu
sunt identificabile

Actiuni care conduc la
Imbunatatirea biodiversitatii
cu maximum 10% din
valoarea prag stabilita pentru
mentinerea unei bune

stari de conservare (in lipsa
unor praguri, maxim 2,5%
din componenta biologica
afectata)



, , - Mostenire
Probleme sociale si economice culturala

* Investitia va avea ca rezultat o modificare
evidentd a peisajului existent si/ sau va
provoca modificari evidente ale calitatii si/ sau * Deplasarea sau abandonarea a < 5% din gospodariile din totalul .
caracterului peisajului. Modificari definitive ale gospodariilor din localitate Activitati care duc la )
peisajului intr-o anumita zona. Elementele noi alterareaa 25 - 59% din
pot fi evidente, dar nu semnificativ neobisnuite resursa culturala.

» Modificari temporare in care restabilirea
peisajului la starea initiala ar putea dura 2 -5ani

e Pierderea a 2,5 - 5% din numarul de locuri de munca existente
in comunitate

* Investitia va genera modificari minore ale * Reducerea temporara (<1 an) a veniturilor pentru unele
peisajului, fara a afecta calitatea generala a gospodarii si/ sau efecte temporare asupra calitatii vietii si

Activitati care duc la
acestuia asupra afacerilor locale, inclusiv oportunitati de imbundtatire

alterarea a 10 - 25% din

» Modificari temporare in care restabilirea « Pierderea a > 2,5% din numarul locurilor de munca existente in | resursa culturala.
peisajului la starea initiala poate dura1-2 ani comunitate

Mici modificari ale componentelor peisajului

. ) » Schimbari pe termen scurt care constau in perturbarea / Activitati care duc la
sau introducerea de noi elemente care sunt BT e ; ol ’ o
N o A A~ reducerea viabilitatii / oportunitati pentru afaceri, activitati alterarea a <10% din
in concordanta cu mediul inconjurator sau nu . . ’ . L ' -
o T casnice, locuri de munca si venituri resursa culturala.
genereaza modificari vizibile ale acestora i
o . Activitati care nu
Modificari imperceptibile ale commponentelor . - ) . ) . . .
S e Schimbari care nu influenteaza populatia locala influenteaza resursa
peisajului cultural'é

« Dimensiunea, scara si/ sau extinderea
geografica a imbunatatirilor este foarte scazuta,
P i i N S ) " o Activitati care conduc
in comparatie cu suprafata componentelor cheie |+ \5suri care asigurs mentinerea/imbunatitirea pe termen scurt :

el . ) ) . . s o la o foarte mica
ale peisajului a numarului de locuri de munca si/ sau imbunatatirea calitatii )
. . ) - I e i ’ ' promovare a resursei
« Efectele beneficiilor sunt inregistrate la o scara vietii pentru comunitatile locale. culturale
spatiald foarte mica '

* Modificarile sunt pe termen scurt (<1 an)



Apa de
suprafata

Modificari care
Imbundtatesc
criteriile de calitate
pe o lungime/
suprafata cuprinsa
intre 2 - 5%

din lungimea/
suprafata corpului
de apa

Modificari care
Imbundtatesc
criteriile de calitate
pe o lungime/
suprafata cuprinsa
intre 5-15%

din lungimea/
suprafata corpului
de apa

Modificari care
imbunatatesc
criteriile de calitate
pe o lungime/
suprafata cuprinsa
intre15-25%

din lungimea/
suprafata corpului
de apa

Actiuni care conduc
la imbunatatirea
starii chimice si/
sau a potentialului
ecologic al corpului
de apa

Modificari care
imbundtatesc
starea unuia sau
mai multor criterii
de calitate pe o
lungime sau o
suprafata = 25%
din lungimea/
suprafata corpului
de apa

Apa subterana

Actiuni care conduc la evitarea/
reducerea depasirilor pragurilor/
criteriilor de calitate pe < 2% din
suprafata corpului de apa

Actiuni care conduc la

evitarea/ reducerea presiunilor
semnificative pe o suprafata intre
2% si 5% din suprafata corpului de
apa subterana

Actiuni care conduc la evitarea/
reducerea depasirilor pragurilor/
criteriilor de calitate pe 2 - 5% din
suprafata corpului de apa

Actiuni care conduc la evitarea/
reducerea depasirilor pragurilor/
criteriilor de calitate pe 5-10% din
suprafata corpului de apa

Actiuni care
contribuie

la reducerea
concentratiilor
de poluanti
atmosferici cu
10 - 20% din
CMA

Actiuni care
contribuie

la reducerea
concentratiilor
de poluanti
atmosferici cu
20 - 50% din
CMA

Actiuni care
contribuie

la reducerea
concentratiilor
de poluanti
atmosferici cu
50 -70% din
CMA

Actiuni care
contribuie

la reducerea
concentratiilor
de poluanti
atmosferici cu >
70% din CMA

Geologie

Actiuni care
conduc la
reducerea Modificari
concentratiilor | care
de poluantila | Imbunatatesc
valoricuprinse | 2,5-5%
intre pragul de | din resursa
alerta si<75% | geologica
din pragul de identificata
interventie in
sol
Actiuni care
conduc la e
Modificari
reducerea
- care
concentratiilor | . o
de poluantiin imbundtatesc
) ' 5-10% din
sol si care se
T - resursa
incadreaza in cologics
intervalul > 75% | 959°9'<@
) identificata
din pragul de
alerta
Actiuni care
conduc la
reducerea e o
. Modificari
concentratiilor
de poluantiin care
sol si care se imbundtatesc
o - 10 - 20%
incadreaza in din resursa
intervalul > 50% cologics
din pragul de igolenti%caté
alerta si <75%
din pragul de
alerta
Actiuni care Modificari
conduc la care
reducerea Imbunatatesc
concentratiilor | =220% din
de poluanti resursa
dinsol panala | geologica
valorile normale | identificata

Biodiversitate

Actiuni care conduc la
Imbunatatirea biodiversitatii
cu 10-25% din valoarea prag
stabilita pentru mentinerea
unei bune stari de conservare
(in lipsa unor praguri,

maxim 2,5 - 5% afectata din
componenta biologicd)

Actiuni care conduc la
Imbunatatirea biodiversitatii
cu 25 - 50% din valoarea prag
stabilitd pentru mentinerea
unei bune stari de conservare
(in lipsa unor praguri,

maxim 5 - 10% afectata din
componenta biologicd)

Actiuni care conduc la
imbunatatirea biodiversitatii
cu > 50% din valoarea prag
stabilita pentru mentinerea
unei bune stari de conservare
(in lipsa unor praguri,

maxim 10 - 20% afectata din
componenta biologica)

Actiuni care contribuie
semnificativ la imbunatatirea
starii de conservare
(atingerea unei stari de
conservare mai bune).

Daca nu exista praguri,
imbunatatirea biodiversitatii
pentru mai mult de 20% din
starea initiala



» Modificari minore, dar notabile, care
imbunatatesc elementele si caracteristicile
tipului de peisaj

« Dimensiunea, scara si/ sau amploarea
geografica a Imbunatatirii sunt mici in
comparatie cu suprafata componentelor cheie
ale peisajului

« Efectele beneficiilor sunt inregistrate la scara
spatiala mica

e Schimbarile sunt pe termen scurt (1-2 ani)

» Modificari care imbunatatesc considerabil
elementele si caracteristicile tipului de peisaj

» Marimea, scara si/ sau amploarea geografica a
fmbunatatirilor sunt moderate in comparatie cu
suprafata componentelor cheie ale peisajului

» Schimbarile sunt pe termen mediu (2 - 5 ani)

* Schimbari majore care imbunatatesc elementul
si caracteristicile tipului de peisaj

« Marimea, scara si/ sau amploarea geografica
a Imbunatatirilor este mare, in comparatie cu
suprafata componentelor cheie ale peisajului

« Efectele beneficiilor sunt inregistrate la scara
spatiala mare

* Schimbarile sunt pe termen mediu si lung (5-10
ani)

» Schimbari majore care imbunatatesc
caracteristicile tipului de peisaj

» Marimea, scara si/ sau amploarea geografica a
imbunatatirilor este foarte mare, in comparatie
cu suprafata componentelor cheie ale peisajului

» Efectele beneficiilor sunt inregistrate la o scara
spatiala foarte mare

» Schimbarile sunt pe termen lung (> 10 ani)

Mostenire
culturala

Probleme sociale si economice

e Masuri care asigurd cresterea numarului de locuri de munca Activitati care conduc
si/ sau Tmbunatatirea calitatii vietii pentru pana la 2,5% din la promovarea resursei
populatia localitatii. culturale.

Masuri care asigura
numarului de locuri de
munca si/ sau obtinerea
calitatii vietii pentru
pana la 2,5% - 5% din
populatia localitatii.

e Masuri care asigura cresterea numarului de locuri de munca
si/ sau Tmbunatatirea calitatii vietii pentru pana la 2,5% - 5% din
populatia localitatii.

e Masuri care asigura cresterea numarului de locuri de munca
si/sau imbunatatirea calitatii vietii pentru pana la 5% - 10% din Activitati care conduc
populatia localitatii; la 0 Tnalta promovare a
« Masuri care au ca efect imbunatatirea semnificativa a resursei culturale.
conditiilor pentru grupurile vulnerabile

 Activitati care conduc la crearea unui numar semnificativ
de locuri de munca si noi oportunitati de afaceri pentru
comunitatile locale, precum si la cresterea semnificativa a
calitatii vietii in aceste asezari (cel putin 20% din populatie ar
trebui sa beneficieze de aceste schimbari)

Activitati care conduc
la o foarte mare
promovare a resursei
culturale.



Nivelurile de semnificatie care pot fi utilizate

sunt:

Impact semnificativ (negativ/ pozitiv);

Impact nesemnificativ (negativ sau pozitiv);

Fard impact (se estimeaza ca nu vor exista modi-
ficari in ceea ce priveste componenta de mediu.

Pentru stabilirea semnificatiei impacturilor se
recomanda utilizarea unei matrice precum cea
din tabelul urmator.

Cod de
culori

Masuri
obligatorii

Semnificatie
a impactului

Daca nu pot fi formulate masuri eficiente de reducere a impacturilor
(pentru ca impactul rezidual sa fie nesemnificativ), trebuie adoptate

Impact negativ semnificativ

masuri de evitare a impactului (modificari ale locatiei proiectului,
modificari ale solutiilor tehnice propuse). Ar putea fi necesare masuri
compensatorii daca impactul rezidual ramane semnificativ.

Impact nesemnificativ negativ

Masurile de evitare/ reducere nu sunt necesare, dar pot fi formulate
pentru a reduce impactul la un nivel minim.

Fara impact

Nu sunt necesare masuri.

Impact pozitiv nesemnificativ

Impact pozitivsemnificativ

Orice masura care poate duce la extinderea/ multiplicarea efectelor.

Tabelul 18

Semnificatia
impacturilor

Magnitudinea schimbarilor

Foarte
mare

Scazut

Sensibilitatea receptorilor

Moderat

Negativ foarte
mare

Semnificativ
negativ

Semnificativ
negativ

Semnificativ
negativ

Negativ mare

Semnificativ

negativ

Semnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Negativ moderat

Semnificativ
negativ

Semnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Negativ scazut

Semnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Negativ foarte scazut

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Foarte
scazut

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ

Nesemnificativ
negativ




© Umweltbundesamt Banko

Nici o Pozitiv foarte Pozitiv Pozitiv Pozitiv Pozitiv
modificare scazut scazut moderat mare foarte mare

e o Semnificativ Semnificativ Semnificativ

Semnificativ pozitiv o " o
pozitiv pozitiv pozitiv

Semnificativ Semnificativ Semnificativ
pozitiv pozitiv pozitiv

Semnificativ
pozitiv
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3.3 bvaluarea
adecvata

3.3.1 Cerinte ale Directivelor Habitate
si Pasari

In cazul infrastructurii liniare care se
intersecteaza sau este situata aproape de situri
Natura 2000 sau care are potentialul de a afecta
integritatea unui sit Natura 2000, evaluarea
impactului asupra mediului ar trebui sa ia in
considerare cerintele Directivei Habitate si ale
Directivei Pasari. De o importanta deosebita
sunt alineatele 3 si 4 ale articolului 6 din
Directiva Habitate, care precizeaza urmatoarele:

,(3) Orice plan sau proiect care nu are o legdturd
directd cu sau nu este necesar pentru gestionarea
sitului, dar care ar putea afecta in mod semnificativ
aria, per se sau in combinatie cu alte planuri sau
proiecte, trebuie supus unei evaludri corespunzdtoare
a efectelor potentiale asupra sitului, in functie de
obiectivele de conservare ale acestuia din urmd.

In functie de concluziile evaludrii respective siin
conformitate cu dispozitiile alineatului (4), autoritatile
nationale competente aprobd planul sau proiectul
doar dupd ce au constatat cd nu are efecte negative
asupra integritdtii sitului respectiv si, dupd caz, dupd ce
au consultat opinia publicd.

(4) Dacd, in ciuda unui rezultat negativ al evaludrii
efectelor asupra sitului si in lipsa unei solutii alternative,
planul sau proiectul trebuie realizat, cu toate acesteaq,
din motive cruciale de interes public major, inclusiv din
ratiuni de ordin social sau economic, statul membru

ia toate mdsurile compensatorii necesare pentru a
proteja coerenta globald a sistemului Natura 2000.
Statul membru informeazd Comisia cu privire la
mdsurile compensatorii adoptate.”

Comisia Europeand, Directiva 92/43/EEC a
Consiliului din 21 mai 1992 privind conservarea
habitatelor naturale si a speciilor de faund si
flora sdalbatica

Avand in vedere prevederile Directivei, trebuie
stabilita probabilitatea ca un habitat sau o specie
sa poata fi afectate semnificativ de interventiile
proiectului. Pentru a face acest lucru, evaluatorul
trebuie sa ia in considerare daca siin ce masura
(semnificativ sau nesemnificativ) interventiile
propuse de un proiect pot afecta parametrii
stabiliti pentru un habitat sau specie in functie
de obiectivele lor specifice de conservare.

Acest proces de evaluare adecvata are trei etape
principale, conform ghidurilor Comisiei Europene®

1. Etapa de incadrare. Scopul principal al
acestei etape este de a stabili daca proiectul are
vreo legatura directa sau este necesar pentru
gestionarea unui sit Natura 2000, iar daca nu
este, de a identifica daca proiectul poate avea
un impact semnificativ asupra sitului (singur
sau In combinatie cu alte planuri sau proiecte),
in baza obiectivelor de conservare ale sitului.

Unul dintre cei mai importanti pasi din aceasta
etapa este stabilirea siturilor Natura 2000 potential
afectate de proiectul analizat. Un proiect de
infrastructura poate afecta nu numai siturile
Natura 2000 intersectate, ci si situri din apropiere,
inclusiv situri situate la distanta mare de proiect (de
exemplu, prin intreruperea unui coridor ecologic).

Identificarea siturilor potential afectate de
implementarea unui proiect ar trebui sa se faca
urmand pasii urmatori:

Identificarea siturilor Natura 2000
intersectate de proiect. Acest pas implica
O suprapunere spatiala in GIS a tuturor
interventiilor proiectului cu reteaua

Natura 2000 din Europa. Pe baza acestei
suprapuneri, este necesara elaborarea unei
liste cu siturile Natura 2000 intersectate.

Identificarea siturilor Natura 2000 din zona
de influenta a proiectului. Zona de influenta
poate include situri care nu sunt intersectate
de proiect, dar sunt situate in apropiere si
astfel pot fi afectate de efectele proiectului
(de exemplu, zgomotul se poate propaga si

17 Cel mai recent ghid a fost elaborat in 2021 si este disponibil la aceasta adresa: https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/ma-

nagement/pdf/methodological-guidance_2021-10/EN.pdf.




»

»

poate ajunge la ele, apele uzate evacuate
intr-un rau pot afecta zone situate in aval
de proiect etc.). Pentru stabilirea zonei de
influenta este necesar sa se analizeze toate
efectele proiectului, intinderea lor spatiala si
mecanismele de propagare ale acestora.

Identificarea siturilor Natura 2000 care
gazduiesc specii de fauna care pot ajunge in
zona proiectului si care pot fi afectate in afara
limitelor sitului. Acesta implica situri Natura
2000 care ar putea fi situate la o distanta
mare de proiect, dar ale caror specii pot
ajunge in zona proiectului.

Identificarea siturilor Natura 2000 a caror
conectivitate sau continuitate ecologica
poate fi afectata. Acesta implica situri care ar
putea fi afectate de o eventuala intrerupere
a conectivitatii ecologice. Acestea ar putea

fi amplasate la o distanta mare de zona
proiectului, fiind legate prin coridoare
ecologice.

Urmand acesti pasi este necesara producerea
unei liste a siturilor Natura 2000 potential
afectate de proiectul propus. Pentru fiecare
dintre aceste locatii trebuie evaluat impactul
asupra integritatii sitului.

2. Evaluarea adecvata. in cazul in care nu poate
fi exclusa posibila aparitie a unor impacturi
semnificative asupra siturilor Natura 2000,
urmatoarea faza a procedurii presupune

evaluarea impactului avand in vedere obiectivele
de conservare specifice siturilor Natura 2000. Un

exemplu de metodologie care poate fi utilizata
pentru aceasta evaluare, este prezentat in acest
set de instrumente, in Tabelul 17.

3. Derogare de la art. 6 alin.(3), in anumite
conditii. Al treilea pas important poate

avea loc numai daca impactul rezidual este
unul semnificativ, dar planul sau proiectul
trebuie sa continue din ,motive imperative de
interes public major . Acest lucru este posibil
numai daca nu exista alternative disponibile,
daca motivele imperative sunt justificate in
mod adecvat si daca sunt prevazute masuri
compensatorii, pentru a mentine coerenta
retelei Natura 2000.

Fiecare etapa a procedurii este influentata de
etapa anterioara. Prin urmare, definirea ordinii
in care sunt urmate aceste etape este esentiala
pentru aplicarea corecta a art. 6, alineatele (3) si

(4) din Directiva Habitate. Urmatoarea diagrama

prezinta o prezentare generala pas cu pas a
acestei proceduri..

18 Explicatii referitoare la situatiile ce pot fi considerate ca ,motive obiective de interes public majos” sunt prevazute in sectiunea 3.3.2 a

ghidului Comisiei Europene din 2021, ce detaliaza evaluarea impactului asupra siturilor Natura 2000. Acesta este disponibil la:
https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/pdf/methodological-guidance_2021-10/EN.pdf

www.interreg-danube.eu/SaveGREEN
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Planul sau prolectul este necesar

Da
i pentru gestionarea
AI:tI colul 6 sitului Natura 20007
alineatul (3) -
N
preevaluarea l 2
Este probabil ca planul sau proiectul s3 ] Nu
aibd un efect semnificativ asupra sitului
Matura 20007
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Articolul 6
alineatul {3} - S-a stabilit cd [dupd aplicarea masurilor de atenuare
evaluarea necesare si consultarea publicului] planul sau proiectul ]
& nu va afecta in mod semnificativ [impreund cu alte
curespunzatuare planuri sau prolecte] integritatea situlul Natura 2000,
in functie de obiectivele sale de conservare?
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Da Exista solutii alternative pentru realizarea
obiectivelor planului sau projectului?
Mu
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N
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: Da
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Figura 7 Proces pas cu pas pentru evaluarea impactului asupra siturilor Natura 2000 printr-o evaluare adecvata

(©*Comisia Europeana, 2021)
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3.3.2 Evaluarea semnificatiei
impacturilor in siturile Natura 2000

TIn cazul siturilor Natura 2000 sau zonelor
importante pentru biodiversitate care
adapostesc Specii sau Habitate Prioritare, un
impact poate fi considerat semnificativ daca
afecteaza integritatea siturilor.

Potrivit Comisiei Europene, integritatea unui sit
,este considerata o calitate sau o conditie de

a fi intreg sau complet. In contextul ecologic
dinamic, poate fi considerat, de asemenea, ca

fiind perceput ca avand rezilienta si capacitatea

de a evolua in moduri favorabile conservarii.

Integritatea sitului poate fi definita functional
Ca 0 suma coerenta a structurii, functiilor sia
proceselor ecologice ale sitului, pe intreaga sa
zona, ceea ce li permite sa sustina habitatele,
complexele de habitate si/ sau populatiile
speciilor pentru care situl este desemnat”
(*Comisia Europeana, 2021).

Integritatea unui sit este direct legata de
obiectivele de conservare ale sitului, de
caracteristicile naturale cheie ale acestuia

si de structura si functiile ecologice pe care

le creeaza. Prin urmare, daca obiectivele de
conservare NuU sunt considerate a fi afectate in
mod semnificativ (nu sunt subminate sau nu

este impiedicata indeplinirea acestora) de plan sau
proiect, nici integritatea sitului nu este considerata
a fi afectata (*Comisia Europeana, 2021).

3.3.3 Obiective de conservare
specifice sitului (OCS)

Obiectivele de conservare specifice sitului sunt
cea mai importanta componenta in evaluarea
impactului unui plan sau proiect asupra unui sit
Natura 2000. Acestea reprezinta un set de obiective
de conservare, care sunt specifice fiecarui sit
Natura 2000. Obiectivele trebuie sa fie stabilite

de autoritatile de management Natura 2000.
Acestea sunt stabilite pentru fiecare tip de habitat
si specie si sunt legate de starea lor de conservare
in acel sit Natura 2000 — daca starea de conservare
este Favorabild, obiectivul de conservare este
mentinerea acelei stari, in timp ce daca starea este
Nefavorabild — inadecvata sau Nefavorabila — rea,
obiectivul este imbunatatirea starii de conservare.

OCS se bazeaza pe o serie de parametri specifici,
care sunt stabiliti pentru fiecare tip de habitat si
fiecare specie pe rand. Parametrii includ o tinta si o
unitate de masura. Daca este posibil, acestia includ
si informatii suplimentare cu privire la motivele care
justifica atribuirea unei anumite stari de conservare
pentru habitat sau specie. Exemple de OCS din
diferite tari sunt prezentate in figurile urmatoare.




Conservation Objectives for : Bricklieve Mountains and Keishcorran SAC [001656]

1092

White-clawed Crayfish Austropotamobius pallipes

To maintain the favourable conservation condition of White-clawed Crayfish
(Austropotamobius pallipes) in Bricklieve Mountains and Keishcorran SAC, which is defined
by the following list of attributes and targets:

Attribute

Distribution

Measure

Number of occupied
1km squares

Target

No reduction from
baseline. See map 5

Notes

Within Bricklieve Mountains and Keishcorran SAC
white-clawed crayfish (Austropotamobius pallipes)

is found in Lough Labe. The species was reported
from Lough Labe by both O'Connor et al. (2009) and
Gammell et al. (2021). The lake is within a single
1km grid square (G7212) and no other occupied
1km squares are known from this SAC. Habitat for
the species is limited, the lake south of Lough Labe,
Lough Gowra, is a turlough and, therefore, is not
suitable habitat. The species may occur in the
stream linking these two waterbodies, but this needs
to be confirmed

Population
structure:
recruitment

Percentage occurrence
of juveniles and females
with eggs

Juveniles and females with
eggs in at least 50% of
positive samples taken at
appropriate time and
methodology

See Reynolds et al. (2010) for further details.
Gammell et al. (2021) found a high percentage of
juveniles in samples from Lough Labe

Population size

Catch per unit effort

No reduction from baseline
of 1.0

The catch per unit effort (CPUE) figures are based
on the figures in O'Connor et al. (2009) and
Gammell et al. (2021). Both surveys used hand
searching, but the value in O’Connor et al. (2009)
was less than 1, whereas it was more than 6 in
Gammell et al. (2021). A baseline of 1 is set across
the range of techniques, but this may be refined
with more detailed assessment of the stock.
Gammell et al. (2021) gave a population abundance
grade of very high

Negative indicator Occurrence

species

No non-indigenous crayfish
species

Non-indigenous crayfish species (NICS) are
identified as a major direct threat to the white-
clawed crayfish and as a disease vector, in particular
crayfish plague (Aphanomyces astaci), which is

fatal to white-clawed crayfish. The possession,
import and intentional release of five species of
invasive alien crayfish is banned by Statutory
Instrument No. 354/2018

Disease

Occurrence

No instances of disease

Crayfish plague, caused by the water-borne mould
Aphanomyces astaci, is identified as major threat to
the species in Ireland. Instances of crayfish plague
have occurred in Ireland since 2015 causing local
extinctions. There have been no confirmed or
suspected outbreaks in this SAC

Water quality

Water chemistry
measures

Maintain appropriate water
quality, particularly pH and
nutrient levels, to support
the natural structure and
functioning of the habitat

White-clawed crayfish are not considered very
sensitive of water quality but are intolerant of low
pH and poorest water quality, and lack of calcareous
influence. Baseline levels need to be determined for
Lough Labe as it is monitored for water quality by
the Environmental Protection Agency (EPA)

Habitat quality:
heterogeneity

Occurrence of positive
habitat features

17 Dec 2021

No decline from the
baseline

Version 1

White-clawed crayfish need high habitat
heterogeneity. Larger crayfish must have stones to
hide under, or an earthen bank in which to burrow.
Hatchlings shelter in vegetation, gravel and among
fine tree roots. Smaller crayfish are typically found
among weed and debris in shallow water. Larger
juveniles in particular may also be found among
cobbles and detritus such as leaf litter. These
conditions and habitat features must be available on
the whole length of occupied habitat. Gammell et al.
(2021) scored the habitat heterogeneity and,
following this methodology, the baseline score of
0.45 is set
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9130 Asperulo - Fagetum beech forest
The surface of this habitat in ROSCI0122 is 6311 ha and its consenvation status is favorable
(conservation status from the point of view of surface favorable, structure and function favorable,
perspectives favorable). The site-specific conservation objective for this habitat is to maintain its
favorable conservation status, as defined by the following parameters and target values:

Parameter

Linit of
measurement

Target value

Additional information

Surface area ! size of
the habital

At least 6311

These central surspean besch habitats, withow? regional
Carpathian endemic speckes, often distributed as & mosaic
i the andscape, were identifiad on the Norhar slope of
the Fhpirasg, whens they sctend on the valley slopes undil
an altiude of amownd 1000 meters, fram which they ane
replaced [pradually, the limit s never cleas] by the
acidephiic and alkaliphilc warieties of habitat 910
Habitats 9110 and 9120 are more mare on the Western,
Eastarn and Southem sloges of the sfe ROSCID122, whare
besch foresis are assaciated more with habitats 910 and
91KD (Basaline study on forest habitals).

The surface cccupied by the farests ncluded in this habitat
in the Modbern part of the site s considerable and very
chase bo the masimum potential far this e aof habitat

Characterstic tree
Species

Parcent oower !
1000 m2

Al least T

Fagus sphvatica , Canpinus befulus, Quencus pefraea, Acer
peeudopisiancs Cerasus avium | Sorbus lorminalis,
Uimus glabra, U, minor, Tilfa cordala

Characternstic species
for herb Lyer

Number of
spacies [ 1000

At least 3

During maonioring of the habitat 9130 the prasence and
population af the folawing taxons, typical for thess baech
forests, will be analvsed: Lamivm  macuisivm, L
galzobdiaion, Adeiice unifora, Gallum odorsium, G
schultest, Denfards hulbifers. Anemone Nemoross.

Invasive and
allochionous tree
specles, mcluding not
comesponding acotypes

Parcanl cover |
1000 m2

Less than 20%

The problem of invasive species is less relevant in the
case of this habital type, as il is very slable from the
structural and functional poind of wiew, according o
bazefine study. Arfificial introduction of Ficea abies should
be avalded,

[Deadwood volume

m3 fha

Al least 20

Current wahus
should be
evaluated in a
3-5 year
periad and
targed value
reviewead
acCcordingty

Baseline value not known. Should be evaluated within
earliest possible penied. Current lewvel for this forest habital
typa is not known and should be evaluated in a pilol study
within @ year im the site ROSCI0304 HaMback Sud-Viest
and ROSCI01 32 Oiful Miglociu-Cibin-Hartibaci.
Depending on funding avalabiity & comprehensive
evaluation of deadwoed at the national level would bea
planned i 3-5 years

© National Agency for Natural Protected Areas, Romania

AFigura 9 Exemplu de OCS pentru habitatul 9130 dintr-un sit Natura 2000 din Romania
©National Agency for Natural Protected Areas, Romania

<4 Figura 8 Exemplu de OSC pentru specia Austropotamobius pallipes intr-un sit Natura 2000 din Irlanda
©National Parks & Wildlife Service, Ireland
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Spatula querquedula
Parameter Unit of measure | Target value Additional information Specific conservation
objectives for the area
Habitat of the species: ha At least 29,3 ha | Calculated on the basis of the area of the swamp to the Maintenance of the area of
Area of suitable nesting village of Pojarevo. the breeding habitats of
habitats the species in the area at
the rate of at least 29,3 ha.
Habitat of the species: ha At least 463 ha Calculated on the basis of the open water areas along the | Maintenance of the area of
Area of suitable food Danube river within the SPA plus the area of sand hair and | the appropriate nutrient
habitats of the species islands. habitat of the species in
during migration the protected zone at the
rate of at least 463 ha.

© Ministry of Environment and Water, Bulgaria

Figura 10 Exemplu de OCS propus pentru un sit Natura 2000 in Bulgaria ©Ministry of Environment and Water, Bulgaria

Atunci cand se evalueaza impacturile de management al apei, managementul
potentiale asupra OCS, este important forestier etc.).

sa se ia In considerare si alte aspecte

la nivel de peisaj, cum ar fi existenta Este necesar de asemenea a fi mentionat
altor elemente de infrastructura, faptul ca OCS ar putea sa nu fie disponibile
precum si alte presiuni sau potentiale in toate tarile europene sau ar putea fiinca
amenintari. Dupa cum se poate observa in diferite stadii de elaborare sau aprobare.
in exemplele de mai sus, unii parametri Cu toate acestea, evaluarea impacturilor
au potentialul de a fi influentati si de alti potentiale ar trebui sa ia In considerare cel
factori interesati (de exemplu, autoritatile putin componentele de baza implicate in
Tabelul 19

(o, T. |

Sit Natura | Componenta Natura

Habitate / Tip Locatia in raport Anexa Sursa datelor

2000 Natura 2000 2000 specii prezenta cu proiectul Directivei spatiale

Proiectul este situatla o

Alcedo distanta de aproximativ 1,6 km Observatii pe
ROSPAOOO] Pasari A229 . R de habitatul speciei. Specia a Anexa | teren, harti de
atthis - : . T
fost observata la o distanta de distributie
aproximativ 500 m de proiect.
Descrierea locatiei habitatului/
. . habitatului speciei in raport Anexa in
Numele si Denumirea . P . r Surse pentru
. . Cod ) . . cu proiectul (este intersectat/ | care este .
codul sitului | Componenta . habitatului/ | Tipul de . : . datele spatiale
o . habitat/ . . nu este intersectat). Ar trebui inclus . '
Natura biodiversitate ; speciei prezentd - . . ) utilizate pentru
specie . mdsuratd distanta pdnd la habitatul/
2000 analizate ) L 3 ) evaluare
cea mai apropiatd zond de specia
habitat fatd de proiect.



evaluarea starii de conservare a habitatelor
si a speciilor, si anume: suprafata habitatului,
dimensiunea populatiei etc.

In conformitate cu cerintele Directivei
Habitate si cu intreaga legislatie de mediu

de la nivel european, evaluarea adecvata ar
trebui sa se bazeze pe principiul precautiei,
ceea ce Inseamna ca lipsa dovezilor stiintifice
in ceea ce priveste existenta unui potential
impact negativ semnificativ al unei actiuni
Nnu poate fi utilizata ca justificare pentru
realizarea actiunii respective. Atunci cand
este aplicat in practica, principiul precautiei
implica faptul ca absenta unor impacturi
negative semnificative asupra siturilor Natura
2000 trebuie clar demonstrata inainte ca un
plan sau proiect sa poata fi autorizat.

Evaluarea semnificatiei impactului in raport
cu siturile Natura 2000 ar trebui facuta luand
in considerare parametrii stabiliti pentru
habitate sau specii in obiectivul lor specific
de conservare. Un impact poate fi considerat
semnificativ daca una sau mai multe dintre
interventiile proiectului (singura sau care

actioneaza cumulativ cu alte amenintari si/
sau presiuni) afecteaza major un parametru
si nu permit acelui parametru sa-si atinga
tinta.

Tn cazul Romaniei, s-a observat ca Obiectivele
de Conservare Specifice Siturilor (OCS)
stabilite pentru siturile Natura 2000 nu iau

in considerare ca parametru conectivitatea
ecologica. Cu toate acestea, in evaluarea
adecvata, articolul 10 din Directiva Habitate
trebuie sa fie luat in considerare, trebuind
asigurata coeziunea retelei Natura 2000.

Evaluarea semnificatiei impactului in
contextul biodiversitatii poate fi realizata

cu ajutorul unui tabel, ce a fost elaborat
special In scopul evaluarii impactului asupra
Obiectivelor de Conservare Specifice Siturilor.
Utilizarea unui tabel permite analiza caz cu
caz pentru fiecare parametru stabilit pentru
OCS, o cerinta specifica a Comisiei Europene.

Un exemplu de astfel de tabel, impreuna cu
explicatiile pentru completarea diferitelor
coloane este prezentat mai jos.

9 10
S ni
Sursa Starea de Obiective de v vtatevde Actual Actual Valuare
informatiei conservare conservare R masura a (minim) i inta
t parametrului (maxim) t
Plan de !
Mentinerea
Management, sté'rii de Marimea Numar de
Obiective Favorabila . o 14 16 15
" conservare populatiei ndivizi
Specifice de s
favorabila
Conservare
L Lista . Valoarea Valoarea Valoarea
Surse de Starea de Obiectivul de . Unitatea de - - .
) parametrilor . . actuala actuala tinta
informare conservare a conservare iy masurd pentru ’ .
. . . stabiliti : pentru pentru stabilita
privind habitatului sau | pentru ' fiecare parametru
. " . . pentru I parametru | parametru | pentru
habitatul/ a speciilor din habitatul sau . stabilit pentru .
B . o habitat sau . .| (valoare (valoarea fiecare
speciile din sit Sit speciile din sit . habitat sau specie S o
specie minimad) maxima) parametru




Tabelul 20

18 19 20

Impactul
potential (fara
masuri)

Cuantificarea
impacturilor (u.m.)

Probabil sa fie afectat
de proiect?

Explicatie cu privire la
posibilitatea de afectare

Proiectul nu va intersecta zone de
habitat favorabil pentru specie, nsa
indivizi ai speciei au fost observati la

Da distanta mica de zona proiectului. Exista
astfel un risc de mortalitate In timpul
perioadei de operare a proiectului, ca
urmare a coliziunii cu traficul auto.

Maxim 6 indivizi pe an Semnificativ

Concluzie daca parametrul
poate fi afectat de proiect.
Ar trebui completat cu

un raspuns ,Da” sau

,Nu". Evaluarea ar trebui
facuta caz cu caz, luand

in considerare efectele
proiectului asupra fiecarui
parametru.

Argumente de sustinere pentru
concluzia prezentata in coloana 17.
Argumentele trebuie sa fie clare,

Concluzie referitoare
la afectarea

Valoarea clara a
impactului cuantificat
bazate pe dovezi verificabile si, daca asupra fiecarui ,semnificativa” sau
este posibil, ar trebui sa ofere dovezi parametru considerat a fi | ,nesemnificativa” de
numerice (de exemplu, pentru distanta | afectat de proiect. catre proiect.

pana la o anumita zona de habitat).

3.3.4 Abordare pas cu pas pentru analiza
impactului asupra Obiectivelor de Con-
servare Specifice siturilor Natura 2000

Fiecare tip de impact identificat poate actiona
asupra unuia sau Mmai multor parametri de
conservare, asa cum acestia au fost stabiliti
pentru fiecare habitat si specie. De exemplu,
,alterarea habitatelor” ar putea influenta
,abundenta speciilor caracteristice” pentru un
habitat si, de asemenea, ,calitatea apei” pentru
speciile de pesti. Este important in acest
context ca evaluarea sa se faca de la caz la caz,
luand in considerare diferitele tipuri de impact,
care pot afecta un anumit parametru.

Utilizarea unui tabel precum cel prezentat
anterior poate ajuta la asigurarea unei evaluari
temeinice. Principalii pasi pentru analiza
impactului asupra OCS ar trebui sa fie similari,
indiferent daca se utilizeaza sau nu un tabel de
evaluare.

3.3.4.1 Localizarea habitatelor si speciilor

Localizarea habitatelor si speciilor in raport

CU zona proiectului este un pas important in
analiza impactului. Analiza detaliaza locatia

in care au fost raportate habitatul, specia sau
habitatul favorabil speciei in cadrul sitului
Natura 2000, in raport cu componentele
proiectului analizat. Pentru a indeplini aceasta
cerinta, este necesara luarea in considerare a
tuturor componentelor proiectului si utilizarea
tuturor datelor si informatiilor disponibile cu
privire la distributia speciilor si habitatelor

in cadrul ariei naturale protejate. Utilizarea
datelor din teren colectate pentru studiile de
mediu ale proiectului si care vizeaza exclusiv
zona limita a proiectului si imprejurimile
acestuia nu este suficienta. Avand in vedere
ca procesul de colectare a datelor de teren

are un scop limitat in cadrul proiectului,
aceste date nu pot fi utilizate pentru a exclude
prezenta unei specii din zona proiectului. Daca
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Motivarea impactului
westimat

Nivelul impactului este ridicat, avand in vedere dimensiunea
populatiei de specii din sit. Desi specia are o stare de conservare
favorabila in sit, nivelul estimat de mortalitate este suficient de
ridicat pentru a pune in pericol populatia din sit si pentru a contribui
la o scadere potential semnificativa a acesteia In intervalul de cativa
ani, dupa ce proiectul devine operational.

Argumente de sustinere pentru concluzia prezentata in coloana 20.
Impactul estimat ar trebui evaluat fara masurile de evitare sau de
reducere a impactului propuse. Argumentele din aceasta coloana
trebuie sa prezinte explicatii clare si concise pentru concluzia privind
semnificatia impactului, pe baza caracteristicilor populatiei speciilor
din situl si bioregiunea analizate.

exista conditii de habitat pentru o anumita
specie sau daca datele publice (in special
Planul de Management al sitului) considera
zona ca habitat favorabil pentru o specie,
aceste informatii trebuie luate in considerare
in evaluare. Aceasta analiza ar trebui sa ia

in considerare si amplasarea coridoarelor
ecologice in raport cu proiectul, deoarece
aceste informatii pot indica potentiala

¥

M20 (panouri
anticoliziune), M21
(panouri suplimentare
de avertizare)

Lista masurilor propuse
pentru evitarea sau
reducerea impacturilor
evaluate.

Impact
rezidual

Nesemnificativ

Concluzie daca
impactul rezidual
(dupa implementarea
masurilor) este
.semnificativ’ sau
,nesemnificativ”.

de demolare si lucrari auxiliare, cum ar fi noi
drumuri de acces/ reabilitarea drumurilor
existente, construirea de noi linii electrice etc)),
operare (inclusiv activitati de transport de
deseuri) si dezafectare (daca este necesar).

Pentru a identifica si a evalua impactul asupra
OCS, sunt necesari urmatorii pasi:

prezenta a speciilor in anumite zone. 1. Analiza obiectivelor, parametrilor si tintelor
stabilite pentru fiecare habitat si specie

Informatiile privind distributia pot fi obtinute din
diferite baze de date nationale si internationale,
raportate la EEA, date publice etc.

protejata prin Directivele Habitate si Pasari
care sunt incluse in OCS;

2. Analiza caz cu caz pentru fiecare sit si

3.3.4.2 Identificarea si evaluarea
impacturilor

urmatorii pasi:

ldentificarea si evaluarea impactului asupra
siturilor Natura 2000 in baza OCS, trebuie

sd ia In considerare toate componentele si
etapele proiectului: constructie (inclusiv lucrari

habitat/ specie si fiecare parametru care ar
putea fi afectat de proiectul propus, prin

a) Identificarea probabilitatii de a genera
un impact asupra parametrului habitatelor
sau speciilor: Este interesectat habitatul




/ habitatul speciei? Este situat in zona de
influenta a unui efect generat de proiectul
analizat? Pot indivizi ai speciei sa ajunga in
zona proiectului? Pot specii de plante non-
native/ invazive sa ajunga in habitat / habitatul
favorabil speciei din cauza proiectului? Poate
proiectul sa afecteze una dintre functiile
ecologice ale habitatului/ speciei?

Pentru a identifica impactul probabil al
componentelor individuale ale proiectului,
trebuie luate in considerare si relatiile
ecologice structurale si functionale din
cadrul sitului. Analiza relatiilor structurale

si functionale presupune stabilirea de
interdependente intre componentele
abiotice (de exemplu, cursuri de apa,

corpuri de apa de suprafata si subterane,
zone Impadurite, terenuri agricole etc.) si
habitatele si speciile existente, precum si
intre habitate si specii (de exemplu, cerintele
de habitat pentru anumite specii, relatii
trofice etc.). [dentificarea si reprezentarea
schematica a acestora poate duce, de
exemplu, la identificarea unui posibil impact
asupra unei specii, chiar daca acea specie nu
a fost raportata in apropierea proiectului, prin
afectarea sursei de hrana a acesteia sau a
cerintelor sale de deplasare.

b) Identificarea posibilitatii ca un parametru
sa fie afectat: exista o relatie cauza - efect
intre activitatile proiectului si parametrul
analizat (de exemplu, interactiuni fizice sau
chimice)?

3. Explicarea modului in care ar putea fi afectat
fiecare parametru OCS;

4. Estimarea / cuantificarea impactului, acolo
unde este posibil (de exemplu, pierderea
suprafetei habitatelor in urma constructieli,
numarul estimat de indivizi din speciile
salbatice care ar putea reprezenta victime
accidentale, ca urmare a implementarii
proiectului). Cuantificarea impactului
trebuie sa se bazeze pe datele tehnice ale
proiectului, rezultatele modelarii datelor
obtinute in studii de mediu (de exemplu,
modelarea dispersarii poluantilor atmosferici,

modelarea nivelului de zgomot, modelarea
dispersiei poluantilor in apa etc.), rezultatele
monitorizarii pentru proiecte/ activitati
similare etc.;

5. Evaluarea semnificatiei impactului, fara a lua
in considerare masurile de evitare si reducere
a impactului, si justificarea acestuia, luand in
considerare evaluari calitative si cantitative
detaliate;

6. Propunerea de masuri menite s3 evite /
reduca impacturile, care pot asigura un nivel
nesemnificativ pentru impactul rezidual.

3.3.4.3 Evaluarea semnificatiei impactului

Evaluarea semnificatiei impactului este una
dintre cele mai importante componente ale
procesului de evaluare a impactului. Impactul
trebuie descris de una dintre urmatoarele doua
categorii: semnificativ si nesemnificativ.

Nu se recomanda utilizarea de clase diferite
precum: impact scazut, impact moderat,
impact mare etc.

Stabilirea nivelului semnificatiei se poate baza
pe urmatorii parametri:

1. Cantitativi — procentul din valoarea tinta care
este afectat. Analiza trebuie realizata caz
Cu caz, tinand cont de criteriile mentionate
mai jos, fara utilizarea unor praguri de
semnificatie predefinite si general aplicabile.
Tn cazul habitatelor prioritare, orice pierdere
de habitat poate fi considerata ca un impact
semnificativ;

2.Calitativ:

i. Daca proiectul afecteaza zona centrala sau
marginala a habitatului;

ii.Starea de conservare la nivel de sit si la
nivel biogeografic;

iii. Prezenta habitatului sau a speciei si in alte
situri Natura 2000;

iv. Specii situate la limita distributiei lor;



3.Functii ecologice: adecvate sunt prezentate in sectiunea 3.6 a
acestui document.
i. Mentinerea / restabilirea conectivitatii

ecologice;

3.4 F\/aluarea iImpac-
tulul asupra hapita-
telor si speciilor din
afara ariilor naturale
orotejate

Protectia speciilor din afara siturilor Natura 2000
este o cerinta a Comisiei Europene, asa cum se
precizeaza in articolul 12 din Directiva Habitate.
Articolul 12 (prezentat in textul din figura de mai
jos) se refera la speciile enumerate In anexa IV
litera (a) din Directiva Habitate si vizeaza diferite
tipuri de amenintari directe la adresa acestor
specii.

ii. Mentinerea parametrilor fizico-chimici
critici, cum ar fi nivelul apei;

4. Parametrii caracteristici diferitelor tipuri de
impact.

Atunci cand se stabileste semnificatia unui
impact, este necesara utilizarea unei abordari
precaute. Impacturile pot fi considerate
semnificative atunci cand nu exista date
suficiente pentru a dovedi in mod clar un nivel
nesemnificativ al impactului, cand starea de
conservare este nefavorabild, dimensiunea
populatiei este mica sau exista potentialul
pentru un impact cumulativ semnificativ.

Afectarea unui parametru ca urmare a
modificarilor generate de proiect, singur sau
In combinatie cu alte planuri sau proiecte,
poate conduce la neatingerea tintei OCS.
Impiedicarea atingerii obiectivului OCS ar
trebui considerata un impact semnificativ.

Dupa cum se precizeaza in acest articol, in cazul
speciilor Natura 2000 strict protejate (speciile
enumerate In Anexa 4 la Directiva Habitate),
urmatoarele tipuri de actiuni sunt interzise:

In urma evaluarii impactului, este necesara 1. Orice forma de capturare sau ucidere

propunerea de masuri de evitare sau
de reducere a acestuia. Detalii privind
metodologia pentru propunerea de masuri

deliberata a exemplarelor din speciile din Anexa
IV litera (a). Prin ,deliberat”, Curtea de Justitie
a Uniunii Europene (CJUE) indica ,intentie

Articolul 12. Protejarea speciilor

(1) Statele membre iau mdsurile necesare pentru a institui un sistem de protectie riguroasd a speciilor de animale enumerate in
anexa IV litera (a) in aria lor de extindere, interzicdnd:

(a) orice formd de capturare sau ucidere deliberatd a specimenelor din aceste specii in naturd;

(b) perturbarea deliberatd a speciilor respective, in special in timpul perioadei de reproducere, cuibdrire, hibernare si migrare;
(c) distrugerea deliberatd sau culegerea oudlor din naturd;

(d) deteriorarea sau distrugerea ariilor de reproducere sau de odihna.

(2) Pentru speciile respective, statele membre interzic detinereq, transportul, vénzarea sau schimbul, precum si oferirea spre schimb
sau vanzare a specimenelor luate din naturd, cu exceptia celor luate legal, inainte de punerea in aplicare a prezentei directive.

(3) Interdictiile prevdazute la alineatul (1) literele (a) si (b) si la alineatul (2) se aplicd In toate stadiile de viatd ale animalelor care se
supun prevederilor prezentului articol.

(4) Statele membre instituie un sistem de control al capturii si uciderii accidentale a animalelor din speciile enumerate in anexa IV
litera (a). Pe baza informatiilor astfel obtinute, statele membre iau mdsuri suplimentare de cercetare sau de conservare, pentru a se
asigura cd uciderile sau capturile accidentale nu au un impact negativ foarte puternic asupra speciilor respective.

Figura 11 Articolul 12 din Directiva Habitate (©*Comisia Europeana)



directa” ca sens. Actiunile deliberate sunt
intelese ca actiuni desfasurate de o persoana
sau de un organism, care stie ca actiunea sa
va conduce cel mai probabil la afectarea unei
specii, dar alege sa ignore riscurile si accepta
in mod constient rezultatele previzibile ale
actiunii lor.

2.Perturbarea deliberata a speciilor din anexa
IV litera (a). Aceasta se adreseaza activitatilor
care perturba in mod deliberat o specie
intr-o masura suficient de mare pentru a-i
afecta sansele de supravietuire, capacitatea
de reproducere sau succesul reproductiv sau
care pot conduce la o reducere a suprafetei
ocupate de specie sau la relocarea sau
inlaturarea acesteia. Aceste activitati sunt
considerate ca ,perturbare” in conditiile
Articolului 12. Acest lucru este deosebit de
important pentru specii in perioada de
reproducere, crestere, hibernare si migratie.

3.Distrugerea sau preluarea deliberata a oualor
din salbaticie. Aceasta se refera la orice
activitate care implica distrugerea sau luarea
de oua din salbaticie in mod deliberat.

4 Deteriorarea sau distrugerea locurilor de
reproducere sau a locurilor de odihna. Acest
lucru se aplica tuturor locurilor de reproducere
si locurilor de odihna si pentru deteriorarea
lor potentiala pe termen lung in timp. Orice
mMasuri propuse pentru aceste situri ar trebui sa
abordeze nu numai integritatea lor fizica, ci si
functionalitatea lor ecologica. In acest context,
este important de mentionat ca nu numai
deteriorarea sau distrugerea ,deliberatd” este
interzisa, ci toate actele sau deteriorarea sau
distrugerea, indiferent daca sunt deliberate
sau nu (*Comisia Europeana, 2021b).

In contextul evaluarii impactului asupra mediului
pentru proiecte, Comisia Europeana considera
urmatoarele aspecte care trebuie evaluate,
indiferent de amplasarea unui proiect in
interiorul unui sit Natura 2000:

Daca oricare dintre speciile enumerate
in Anexa IV(a) din Directiva Habitate este
prezentad in zona proiectului;

Daca oricare dintre locurile de reproducere
sau locurile de odihna ale speciilor enumerate
in Anexa IV (a) din Directiva Habitate sunt
prezente in zona proiectului;

Daca este posibila aparitia unui impact asupra
acestor aceste specii si/ sau asupra locurilor
lor de reproducere sau de odihna (ca urmare a
uciderii, deranjarii, deteriorarii, etc.), ca urmare
a constructiei si/ sau operarii proiectului;

Daca sunt indeplinite conditiile stabilite pentru
derogare in conformitate cu Articolul 16 din
Directiva Habitate (*Comisia Europeanad, 2021c).

In urma unei evaluari de acest tip, propunerile
de proiecte pot fi fie modificate, fie, daca acest
lucru nu este posibil si restul cerintelor sunt
indeplinite, poate fi depusa o cerere de derogare
in conformitate cu Articolul 16 din Directiva
Habitate.

3.5 Fvaluarea iIm-
oactului In context
transfrontiera

Evaluarea impacturilor intr-un context
transfrontalier ar trebui sa se concentreze si
pe identificarea impacturilor semnificative
conform Conventiei Espoo (Conventia privind
evaluarea impactului asupra mediului in
context transfrontalier, ONU 1991).

Cu toate acestea, in loc sa se concentreze
asupra componentelor de mediu din tara
in care este propus proiectul, ar trebui sa
se concentreze pe stabilirea posibilitatii
existentei unui impact semnificativ asupra
componentelor de mediu (inclusiv siturile
Natura 2000) in alta tara.

In conformitate cu cerintele Comisiei Europene
este necesar, daca se asteapta sa apara
potentiale impacturi semnificative intr-un alt
stat, sa se desfasoare discutii colaborative,
precum si o evaluare si studii comune de
evaluare a impactului asupra mediului, care sa



ia In considerare intregul proiect propus. Detalii
legate de metodologia de realizare a unei evaluari
a impactului transfrontalier sunt disponibile n
,Gidul privind aplicarea procedurii de evaluare

a impactului asupra mediului pentru proiectele
transfrontiera la scara larga” a Comisiei.”

3.6 Instrumente
oentru stapilirea ma-
surilor de prevenire,
evitare reducere gi/
sau compensare

Identificarea unui impact semnificativ indica
necesitatea propunerii de masuri de evitare,
reducere si/ sau compensare. Masurile propuse
trebuie sa fie specifice si aplicabile impacturilor
semnificative identificate.

Pentru identificarea masurilor adecvate, trebuie
urmati urmatorii pasi:

1. Identificarea masurilor de prevenire. Acestea
au rolul de a preveni producerea unui impact,
prin eliminarea cauzei producerii acestuia. O
masura de prevenire poate fi reprezentata
de eliminarea unei anumite interventii a unui
proiect, eliminand astfel impacturile care ar fi
fost generate de respectiva interventie.

Masurile de prevenire sunt o componenta
cheie, pe care statele membre ar trebuisa le

ia pentru a evita deteriorarea sau perturbarea
in urma unor evenimente previzibile. Ele pot fi,
de asemenea, implementate in afara siturilor
Natura 2000, pentru protectia speciilor din
Anexa 4 (a) a Directivei Habitate.

2.ldentificarea masurilor de evitare (sau
modificari ale traseelor infrastructurii liniare).
Aceste masuri nu impiedica aparitia unui
impact, dar evita un nivel semnificativ al
impactului. Daca prevenirea nu este posibila,

acestea sunt tipurile de masuri preferate si ar
trebui implementate ori de céate ori este posibil.

3.ldentificarea masurilor de reducere. Daca
Nnu sunt aplicabile nici masurile de prevenire,
nici de evitare, este necesara propunerea de
masuri de reducere pentru a asigura reducerea
impacturilor semnificative identificate;

4. |dentificarea masurilor compensatorii. Daca,
dupa aplicarea tipurilor de masuri mentionate
anterior, nivelul impactului rezidual nu poate
fi redus pana la un nivel nesemnificativ, este
necesara propunerea de masuri compensatorii,
pentru asigurarea compensarii impacturilor
semnificative. Este important de mentionat
ca in procesul de evaluare adecvata, masurile
compensatorii pot fi propuse numai dupa
analiza existentei solutiilor alternative posibile
si doar daca proiectul este considerat a fi de
,interes public major”. Masurile compensatorii
din procesul EA ar trebui sa implice, de
asemenea, fie notificarea Comisiei Europene,
fie aprobarea CE, in functie de tipul de habitat
sau de specia potential afectata.

Masurile propuse trebuie formulate utilizand

o metodologie SMART. Acestea trebuie sa fie
Specifice, Masurabile, Realizabile (Achievable),
Realiste si Limitate in timp (Time-bound),
abordand parametrii considerati a fi afectati de
proiectul analizat.

Dupa propunerea masurilor adecvate pentru
fiecare impact ce are potentialul de a fi
semnificativ, cauzat de proiectul analizat, este
necesara stabilirea aplicabilitatii acestora pentru
fiecare grup de habitate si specii, precum si
stabilirea eficacitatii acestora. Masurile propuse
ar trebui sa aiba un scop foarte clar: reducerea
impactului rezidual al unei interventii a
proiectului pana la un nivel nesemnificativ.

Un alt aspect important este reprezentat de
analiza gradului in care masurile au potentialul de
a afecta alte specii decéat cele pentru care au fost
propuse. Acest lucru se poate face prin utilizarea
unui tabel similar cu cel de mai jos.

17 Ghidul este disponibil la urmatoarea adresa: https://ec.europa.eu/environment/eia/pdf/Transboundry%20EIA%20Guide.pdf.




Tabelul 21

Never-

Habitate | Plante tebrate

Pesti

Masura

M.

Montare — 1 \ya N/A v N/A :
panouri anti-

coliziune

.+ = Efect pozitiv; ,-" = Efect negativ; ,N/A" = Neaplicabil

3.7 Instrumente
oentru monitorizare

Monitorizarea trebuie efectuata pentru

a asigura eficacitatea masurilor propuse,
precum si pentru evaluarea impacturilor
reziduale. De asemenea, ar trebui sa poata
arata daca sunt necesare ajustari ale masurilor
deja implementate sau daca sunt necesare
masuri suplimentare. Monitorizarea ar

trebui sa acopere toate componentele de
biodiversitate, inclusiv parametrii OCS pentru
care s-au propus masuri. Este de preferat ca
monitorizarea sa se faca pe baza parametrilor
stabiliti pentru fiecare habitat sau specie.
Activitatile de monitorizare ar trebui sa fie
efectuate pentru a demonstra ca obiectivul
fiecarei masuri a fost atins. In programul de

Tabelul 22

Unitate de
masura

Tipul de
impact

Componen-

ta afectata Indicator

Nivel de zgo-
mot echivalent
in timpul zilei

Perturbarea

speciei dB(A)

Pasari

() () () ()

Herpeto-
fauna

Alte

. Recomandari
mamifere

Punerea in aplicare a
masurii poate duce la
fragmentarea habitatului.
Este necesar sa se prevada
porti pentru a permite
faunei sa traverseze
infrastructura liniara.

monitorizare se recomanda ca obiectivele
asociate sa fie cuantificate prin utilizarea unor
indicatori specifici si a tintelor asociate, care
sunt in masura sa arate daca, cand si cum este
eficienta o masura. De exemplu, masura de
implementare a unui gard ranforsat in lungul
unei Noi autostrazi ar trebui monitorizata prin
analiza mortalitatii faunei in timpul perioadei
de operare a proiectului, cu un indicator
pentru numarul victimelor coliziunii.

Dupa cum s-a mentionat anterior,
monitorizarea ar trebui sa includa trei etape:

1. Pre-constructie (datele analizei conditiilor de
baza):

2.In timpul constructiei;

3.Dupa constructie.

Alte
observatii

Locatii
de moni-
torizare

Praguri/
Tinte

Frecventa
monitor-
izarii

Masuratori pe
perioada lunga in
cel putin 3 locatii

Km

Lunar 48 956+500

() () () ()



Monitorizarea necesara in faza de pre-
constructie ar trebui s& acopere, de
preferinta, cel putin 2 ani inainte de la
inceperea constructiei proiectului. Acesta

ar trebui sa adreseze componentele de
biodiversitate relevante pentru zona in care
este propus proiectul si sa utilizeze metode
de monitorizare selectate special pentru acest
scop. In cadrul proiectului SaveGREEN, a fost
dezvoltat un instrument de monitorizare ce
pune accent pe conectivitatea structurala si
functionala, care a fost si testat in zonele pilot
ale proiectului.

Planul de monitorizare trebuie sa fie specific
si sa stabileasca parametrii, indicatorii,
unitatile de masura, precum si frecventa de
monitorizare, locatiile si, daca este posibil,
metodele de monitorizare.

3.8 Indicatori
oropusi pentru
Analiza Cost -
Benefic

O componenta importanta a Evaluarii
impactului asupra mediului este reprezentata
de elaborarea unei Analize Cost-Beneficiu
(ACB). Pentru aceasta analiza este necesara
cuantificarea si exprimarea financiara a
pierderilor corespunzatoare, cauzate de
impactul unui proiect asupra mediului,
inclusiv asupra conectivitatii ecologice.

Estimarea pierderilor cauzate de un

proiect poate fi realizata prin analizarea
modificarii aduse de proiect asupra Valorii
Economice Totale a fiecarui serviciu de
mediu analizat. Valoarea Economica Totala
are doua componente principale: valoarea de
utilizare si valoarea de neutilizare (*Comisia
Europeana, 2014).

Valoarea de utilizare se referd la ,valoarea
sociala pe care oamenii o obtin prin folosirea
efectiva a unui bun sau prin utilizarea
potentiala a acestuia in viitor (de exemplu,
activitati recreative, activitati productive
precum agricultura si silvicultura etc.),
precum si beneficiile derivate din bunurile
si serviciile furnizate de ecosistem care sunt
utilizate indirect de un agent economic (de
exemplu, purificarea apei potabile filtrate de
sol)” (*Comisia Europeana, 2014).

Valoarea de neutilizare se referd la valoarea
pusa de fiecare individ ,nu numai pe
bundstarea produsa de existenta bunului

in sine asupra ei/ lui (valoarea existentei),

Ci si pe bunastarea cauzata altor indivizi de
disponibilitatea acelui bun, fie in aceeasi
generatie (valoare altruistd), fie in generatiile
viitoare (valoare mostenitd)” (*Comisia
Europeanad, 2014).

Valorile sunt legate de serviciile ecologice
oferite de ecosisteme. Impacturile pe care
proiectul analizat le poate avea asupra
ecosistemelor pot duce la randul lor la

o scadere a serviciilor ecologice si la o
depreciere a valorii acestora.

Cele doua categorii de valori sunt impartite
in continuare in diferite tipuri de beneficii. O
sinteza a acestor beneficii este prezentata in
diagrama de mai jos.

Cele mai comune mecanisme de evaluare

a costurilor si beneficiilor de mediu sunt
,<disponibilitatea de a plati” si ,disponibilitatea
de a accepta compensatii”. Acestea sunt
definite ca:

,Disponibilitatea de a plati” este ,suma
maxima de bani la care o persoana este
pregatita sa renunte pentru a asigura o
imbunatatire a mediului sau pentru a
evita o pierdere a mediului (in calitate
sau cantitate a unui bun)” (SR EN ISO
14007:2020);

,Disponibilitatea de a accepta
compensatii” este ,suma minima de bani




Utilizare i Utilizare Valoare filantropica Valoare de
directa indirecta Mostenita & existenta
Altruista
?_lpt'um p_e_?tru Beneficii din Valoare mostenita
Beneficii directe u E?reiy" oare bunuri & servicii (valoarea pentru Valoarea existentei fara
din utilizarea ( 'c;.ec atusau secundare generatiile viitoare) utilizare / consum al
bunurilor primare Il:ur;rjrilc?r); (inclusiv utilizarea Valoarea altruista bunurilor si serviciilor
e T fard consum) (valoarea pentru ceilalti)
Servicii de productie: Servicii de productie: Servicil de productie: Servicii culturale:
» Cherestea si lemn de foc * Apd o * Apa * Peisaj
« Hrana si alte produse + Bioprospectiuni Servicii de reglare: * |dentitatea
forestiere (latex) Servicii de reglare: » Sechestrarea carbonului comunitatii
« Bioprospectiuni: » Sechestrarea carbonului e Calitatea asrului + Valoare spirituald
substante biochimice, « Calitatea aerului & purificarea Servicii culturale: Biodiversitate / viata
medicinale apei * Peisaj sélbatics
. Apa « Controlul eroziunii +» Recreere
Servicii culturale: + Managementul hazardelor + Educatie/stiinta
+ Recreere naturale Servicii de suport:
e Turism Servicii culturale: e Calitatea solului
» Educatie/stiinta + Peisaj, recreere
Servicil de suport:
« Calitatea solului
Figura 12 Reprezentarea schematica a diferitelor componente ale Valorii Economice Totale (VET)
(©*Comisia Europeana, 2014)
pe care o persoana este pregatitda sa o asadar ceva mai dificila decat in cazul valorilor
accepte sub forma de compensatie pentru de utilizare.
a renunta la o imbunatatire a mediului sau
pentru a tolera o pierdere de mediu” (SR EN Cea mai potrivita metoda, care poate fi
SO 14007:2020). utilizata pentru evaluarea potentialei pierderi
a conectivitatii ecologice este analiza
Conectivitatea ecologica este considerata disponibilitatii de plata. Cu toate acestea,
a fi un ,serviciu de suport a ecosistemului’, acest parametru depinde in mare masura de
care oferd valoare de ne-utilizare prin rolul conditiile specifice zonei analizate si de partile
sau in mentinerea functiilor ecosistemului interesate care locuiesc acolo. Prin urmare,
si a disponibilitatii viitoare a serviciilor propunerea unei valori standard, general
ecosistemice (Milton et al,, 2019). Evaluarea aplicabile, este foarte dificila. Daca conditiile
pierderilor potentiale In aceasta situatie este proiectului permit, este recomandata



realizarea unui studiu separat care sa
analizeze disponibilitatea de plata a partilor
interesate pentru conectivitatea ecologica a
zonei. Rezultatele acestui studiu pot fi apoi
incluse in analiza cost - beneficiu pentru a
informa decizia in cel mai bun mod posibil.

O alta metoda de evaluare a potentialelor
pierderi in conectivitatea ecologica poate

fi utilizarea valorilor standardizate din

Baza de Date pentru Evaluarea Serviciilor
Ecosistemice (BDESE) (en: Ecosystem
Services Valuation Database (ESVD)),
dezvoltata de The Economics of Ecosystems
and Biodiversity (TEEB) (*ESVD, 2020).
Aceastda metoda are avantajul de a fi general
aplicabila si nespecifica din punct de vedere
geografic. Principalul dezavantaj este ca se
bazeaza pe valori monetare medii asociate
cu serviciile ecologice si, prin urmare, ar
putea sa nu reflecte corect particularitatile
unei anumite zone.

BDESE este compusa dintr-un fisier Excel, cu
valori medii (exprimata in dolari US/ ha/an)
pentru diferite servicii ecosistemice si diferite
categorii de utilizare a terenului. O estimare
financiara a pierderilor potentiale datorate
impactului asupra conectivitatii ecologice se
poate face prin aplicarea urmatorilor pasi:

1. Calculul suprafetei potential afectate de
impactul proiectului asupra coridoarelor
ecologice. Aceasta poate fi estimata
ca zona in care este posibil sa apara
modificari ale populatiilor de flora si fauna
din cauza intreruperii conectivitatii;

2. Estimarea suprafetei potential afectate pe
categorii de utilizare a terenului, folosind
orice tip de resurse de utilizare a terenurilor
considerate adecvate pentru zona
proiectului;

3. Selectarea (din lista disponibila in BDESE)
a serviciilor ecosistemice afectate de
modificarile conectivitatii ecologice.
Acestea trebuie selectate in functie de

caracteristicile fiecarui proiect (de exemplu,
daca un proiect va duce la intreruperea
coridoarelor ripariene, se poate considera
ca serviciile ,Reglarea debitelor de apa,
Controlul eroziunii” si ,Mentinerea fertilitatii
solului” pot fi de asemenea afectate);

4. Calcularea pagubelor totale posibile ale
proiectului, pe baza interventiilor acestuia si
a estimarii din BDESE;

5. Integrarea valorii in Analiza Cost - Beneficiu.

Rezultatele evaluarii efectuate cu utilizarea
BDESE ar trebui considerate cu prudenta si,
de preferinta, confirmate de experti ce au
cunostinte ale domeniului analizat inainte de
a fiintegrate in ACB.

20 The Excelfile is available here: https://www.es-partnership.org/esvd/esvd-download/esvd-version-december-2020/.
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Austria
1 Padurea Kobernausser
2 Pottsching (Coridorul Alpin-Capratin)

Republica Cehi/ Slovacia
3 Zona transnationala Beskydy-Kysuce

Hungary/Slovakia
4 7ona transnationala Novohrad-Nograd

Ukraine
5 Regiunea Zakarpattia

Romania
6 Valea Muresului Arad — Deva
7 Valea Muresului Targu Mures — Targu Neamt,

Bulgaria
8 Coridorul Rila-Verila-Kraishte
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